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Stadt Alpirsbach
Landkreis Freudenstadt

Aussenbereichssatzung

,Graben”

Verfahren nach § 35 Abs. 6 BauGB

in Alpirsbach - Peterzell
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Fassung vom 22.10.2025

Entwurf

: GFRORER info@gf-kom. de

INGENIEURE www.gf-kommunal.de



Aussenbereichssatzung A

-Graben ' GFRORER
in Alpirsbach - Peterzell INGENIEURE
Inhaltsubersicht

1. L T LT {0 o« =Y of o= PSR 1
2. Lage und rdumlicher GeltungSbereiCh... ... i e s 2
2.7 Lage im SIeAlUNGSGEIUGE. . ittt 2
2.2 GeltungsbereiCh der SAtZUNG ... o ittt 3
3. Rechtsgrundlage / Art des VErfahrens........ccceecceeeeineineniene et e se e e s s e s ns s 4
4. Bestehende Bauleitplane und libergeordnete PlanUNGeN.......c.cccriii i e e e 5
4.1 Ubergeordnete PLanUNGEN. .. ...ooi oo 6
4.2 Sonstige Ubergeordnete Planungen und Schutzgebiete. ..o 7
4.3 WaldabhstandsflaChen . . . s 7
5. Ziele UNd ZWeCKE der PLANUNG.......ciueiiciiiiiieeiiies st te s ee st ee s e ee s ee st e s s e se e e s b e e sanae s seeenabeessaneessaeeenasennans 8
5.1 Ist-Situation im Plangebiet und in der Umgebung. ..o 8
5.2 GrundsatZliche ZIELSEIZUNG ... .ottt 8
TR = =T | =1 = TU LNl o TN ] o 1F oo PP PR 8
6.1 Verkenrliche ErsChlieBUNG ... i e 8
6.2 Entsorgung von Schmutz- und NiedersChlagSWasSer. ..ot 8
7. Umwelt- und Artenschutzbelange....... oo oeoi i e e e sr e 9
7.1 Umweltbelange und UmweltheriCht ... . 9
7.2 Artenschutzrechtlicher FAChDeItrag. .. .o, 15

2 1= o =T o PSS 16



Aussenbereichssatzung h
. Graben GFRORER

in Alpirsbach - Peterzell INGENIEURE

1. Planerfordernis

Der Stadt Alpirsbach liegt eine Anfrage zur Realisierung einer Wohnbebauung im Bereich ,Graben” im
Stadtteil Peterzell vor. Das Plangebiet liegt auflerhalb der Ortslage und umfasst eine Hofstelle mit einem
Wohnhaus, einer Scheune und einem landwirtschaftlichen Gebdude mit integrierter Wohnnutzung.

Durch den Struktur- und Generationenwandel in der Landwirtschaft ist die Zahl der landwirtschaftlichen Be-
triebe allgemein ricklaufig. In Folge dessen entsteht auch der Bedarf an veranderten Wohnformen, zum ei-
nen verbunden mit erforderlichen Sanierungsmafinahmen an der bestehenden Gebaudesubstanz, zum an-
deren in Verbindung mit Wiinschen zur Errichtung neuer Wohngebaude fiir nachfolgende Generationen, die
auch zukinftig an den Ort gebunden bleiben wollen.

Im vorliegenden Fall sind die Eigentimer an die Stadt herangetreten mit der Bitte, das landwirtschaftliche
Gebaude Nr. 1 abzureilen und an dieser Stelle in kleinerem Umfang ein neues Einfamilienhaus zu errichten.
Die Stadt mochte das Vorhaben gerne unterstitzen.

Die Flache wird im giltigen Flachennutzungsplan als Flache fir die Landwirtschaft dargestellt und ist dem
AuBenbereich nach § 35 BauGB zuzuordnen, so dass die Durchfiihrung nicht privilegierter Vorhaben grund-
satzlich nicht zulassig ist.

Abhilfe kann durch die Aufstellung einer Aussenbereichssatzung nach § 35 Abs.6 BauGB geschaffen werden,
sofern das bebaute Umfeld nicht Uberwiegend landwirtschaftlich gepragt ist und die vorhandene Wohnbe-

bauung von einigem Gewicht ist.

Begriindungen
Fassung vomn 22.10.2025 Seite 1



Aussenbereichssatzung [
. Graben GFRORER

in Alpirsbach - Peterzell INGENIEURE

2. Lage und rdumlicher Geltungsbereich

2.1  Lageim Siedlungsgefiige
Das Plangebiet befindet sich im Bereich ,,Gréaben”, nordlich des Stadtteils Peterzell. Im Norden, Westen und

Stden grenzen landwirtschaftliche Flachen an, dstlich befinden sich Waldflachen.

=SS (¢
£ L

Abb. 2-1: Ubersichtskarte zur Lage des Plangebiets [schwarz gestrichelte Linie)

Begrindungen
Fassung vom 22.10.2025 Seite 2
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2.2  Geltungsbereich der Satzung
Der geplante Geltungsbereich der Satzung mit einer Gesamtflache von ca. 5.981 m? beinhaltet die Flurstiicke

337/5i.T., 337i.T. (Weg), 337/11 und 337/1i.T.
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Abb. 2-2: Geltungsbereich der Satzung ,,Graben”

Seite 3

Begriindungen
Fassung vom 22.10.2025



Aussenbereichssatzung h
. Graben GFRORER

in Alpirsbach - Peterzell INGENIEURE

3. Rechtsgrundlage / Art des Verfahrens

Das Vorhaben wird auf Grundlage von § 35 BauGB Abs. 6 BauGB durchgefiihrt. Folgende Voraussetzungen

hierfir sind gegeben:

» das Vorhaben ist mit einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung vereinbar;

* es besteht keine Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach Anlage 1 zum Ge-
setzt Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung oder nach Landesrecht

» es bestehen keine Anhaltspunkte, dass bei der Planung Pflichten zur Vermeidung oder Begrenzung der
Auswirkungen von schweren Unfallen nach § 50 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes zu beach-

ten sind.

Mit der Aufstellung der Satzung kann die Zuldssigkeit von Vorhaben im Auf3enbereich hergestellt werden, die
Wohnbauzwecken dienen. Voraussetzung fir die Aufstellung der Satzung ist, dass es sich um bebaute Berei-
che im AuBlenbereich handelt, die nicht Uberwiegend landwirtschaftlich gepragt sind und in denen bereits
Wohnbebauung vorhanden ist.

Damit kann Vorhaben innerhalb des Geltungsbereichs der Satzung nicht entgegengehalten werden, dass sie
einer Darstellung im Flachennutzungsplan iiber Flachen fiir die Landwirtschaft widersprechen oder dass sie
die Entstehung oder Verfestigung einer Splittersiedlung befiirchten lassen. Die Nutzung von Baulicken fir
Wohnbauzwecke in einer im AuBenbereich vorhandenen und stadtebaulich nicht zu missbilligenden Splitter-

siedlung ist damit moglich.

Eine Ausgleichsbilanzierung wird erforderlich, wenn durch eine Bebauung Schutzgiiter, Biotoptypen oder Le-
bensraumtypen betroffen sind. Stadte und Gemeinden haben die Eingriffsregelung im Rahmen der Bauleit-
planung bei ihrer Abwagung entsprechend zu beriicksichtigen. Die Eingriffsregelung nach §§ 13 ff. Bundes-
naturschutzgesetz (BNatSchG) verfolgt das Ziel die Leistungs- und Funktionsfahigkeit von Natur und Land-
schaft auch auflerhalb von Schutzgebieten zu erhalten. Deshalb sind Eingriffe vorrangig zu vermeiden oder
ggf. durch naturschutzfachliche Aufwertungsmafinahmen von Natur und Landschaft auszugleichen. Der Ein-

griff wird unter Kapitel 7.1 iiberschldgig berechnet.

Begriindungen
Fassung vomn 22.10.2025 Seite 4
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GFRORER

INGENIEURE

G

4. Bestehende Bauleitplane und iibergeordnete Planungen

Regionalplan

Siedlungsflache (Bestand), Flur
Regionaler Griinzug

betroffen (im Bestand)

Flachennutzungsplan

Flache fur die Landwirtschaft / sonstige Freiflachen

Rechtskraftige
Bebauungsplane

nicht vorhanden

Landschaftsschutzgebiete

nicht betroffen

Naturschutzgebiete

nicht betroffen

Besonders geschiitzte Biotope

nicht betroffen

FFH-Mahwiese

nicht betroffen

Biotopverbund /
Wildtierkorridor

- Biotopverbund mittlere Standorte (Kernfléche)
- Biotopverbund feuchte Standorte (1.000 m
Suchraum])

betroffen

Geschitzter Streuobstbestand
(>1.500 m?

nicht betroffen

Natura 2000 (FFH- und
Vogelschutzgebiete)

nicht betroffen

UVP-pflichtiges Vorhaben

nein

Waldabstandsflachen (30 m)

betroffen

Oberflachengewasser /
Gewasserrand

nicht betroffen

Wasserschutzgebiete

nicht betroffen

Uberschwemmungsrisiko-
gebiete [HQextrem/HQmD]

nicht betroffen

Klassifizierte Strafen und
Bahnlinien

nicht relevant

Begriindungen
Fassung vom 22.10.2025

Seite 5



Aussenbereichssatzung [
. Graben GFRORER

in Alpirsbach - Peterzell INGENIEURE

4.1  Ubergeordnete Planungen

Abb. 4-1: Ausschnitt Regionalplan Abb. 4-2: Ausschnitt FNP

Im Regionalplan Nordschwarzwald ist das Plangebiet als sonstige Flur und als Siedlungsflache dargestellt.
Zudem liegt das Plangebiet innerhalb eines regionalen Griinzugs. Im Bestand befinden sich bereits bauliche
Anlagen in Form eines landwirtschaftlich gepragten Gehoftes. Zur Minimierung zusatzlicher Eingriffe in den
regionalen Griinzug werden im Rahmen der Satzung gezielt Baufenster festgesetzt, um eine geordnete bau-
liche Entwicklung zu ermdglichen. Das geplante Vorhaben sieht den Riickbau eines bestehenden landwirt-
schaftlichen Gebaudes und die Errichtung eines deutlich kleineren Wohnhauses vor. Damit einher geht eine
Reduzierung der versiegelten Flache sowie eine stadtebaulich und okologisch vertragliche Nachnutzung in-
nerhalb des bereits vorgepragten Bereichs. Durch die mafvolle bauliche Nachnutzung und die klare Begren-
zung des Baufeldes erfolgen keine zusatzlichen Beeintrachtigungen des regionalen Grinzugs. Vielmehr wird
der Bestand sinnvoll weiterentwickelt, ohne neue Flachen in Anspruch zu nehmen oder das Freiraumgeflige
wesentlich zu andern.

Im giltigen Flachennutzungsplan der Gemeinde wird die Flache als Flache fiir die Landwirtschaft / sonstige
Freiflachen dargestellt. Beim genannten Vorhaben entsteht durch Abriss des groflen landwirtschaftlichen
Bestandsgebaudes und Errichtung eines neuen Wohngebaudes an derselben Stelle in erheblich kleinerem
Umfang eine Entsiegelung der Flache, sodass der Grundsatz eines sparsamen Umgangs mit Grund und Bo-
den bericksichtigt wird und der Eingriff damit als geringfligig bewertet wird. Zudem handelt es sich um ein
privates Bauvorhaben auf bereits bebauten Flachen, weshalb Standortalternativen nicht in Frage kommen.

Die stadtebauliche Ordnung wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Begriindungen
Fassung vom 22.10.2025 Seite 6



Aussenbereichssatzung [
. Graben GFRORER

in Alpirsbach - Peterzell INGENIEURE

4.2  Sonstige Ubergeordnete Planungen und Schutzgebiete

Innerhalb des Plangebiets befinden sich keine Schutzgebiete.

Das Plangebiet befindet sich jedoch innerhalb von Biotopverbundflachen mittlere und feuchte Standorte. Die
Biotopverbundflache mittlere Standorte tangiert das abzureilenden Bestandsgebdude minimal im Westen,
wird jedoch durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt, da das neue Wohngebaude in erheblich kleinerem Um-

fang errichtet wird. Weiterhin werden zum Schutz und zur Minimierung des Eingriffs in die Biotopverbundfla-

chen Baugrenzen festgesetzt.

Abb. 4-3: Ausschnitt LUBW-Kartendienst: Schutzgebiete Abb. 4-4: Ausschnitt LUBW-Kartendienst: Biotopverbund
vom 30.05.2025 vom 30.05.2025

43  Waldabstandsflachen

Im sldlichen Teil des Plangebiets grenzen im Osten Waldflachen an, von welchen durch die bereits vorhan-
dene Bestandsbebauung der gesetzlich vorgeschriebene Waldabstand von 30,00 m zu baulichen Anlagen
nicht eingehalten wird. Das aktuell geplante Vorhaben im Bereich von Gebaude 1 befindet sich auflerhalb
dieser Abstandsflachen. Durch die Festlegung von Baugrenzen wird eine weitere Bebauung nach Westen in

Richtung der Waldflachen vermieden und der bestehende Waldabstand damit gesichert.

Sonstige Ubergeordnete Festsetzungen und Planungen sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht betroffen.

Begrindungen
Fassung vom 22.10.2025 Seite 7



Aussenbereichssatzung h
. Graben GFRORER

in Alpirsbach - Peterzell INGENIEURE

5. Ziele und Zwecke der Planung

5.1 Ist-Situation im Plangebiet und in der Umgebung

Innerhalb des Plangebiets befinden sich aktuell im Wesentlichen folgende Nutzungen:
* Wohngebaude, landwirtschaftliches Gebaude, Wirtschaftsgebaude

* Verkehrsflachen (Zufahrt)

 private Grinflachen mit Gehélzbestanden

In der direkten Umgebung befinden sich aktuell im Wesentlichen folgende Nutzungen:
» Waldflachen

* landwirtschaftliche Flachen

¢ Verkehrsflachen

5.2  Grundsatzliche Zielsetzung

Mit der vorliegenden Satzung sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen geschaffen werden, um im
baulich vorgepragten Auflenbereich eine mafivolle Wohnbebauung zu ermaglichen. Ziel ist eine geordnete
stadtebauliche Entwicklung unter Bericksichtigung des Bestands und ohne zusatzliche Inanspruchnahme

unbebauter Flachen.

6. Stadtebauliche Ordnung

Geplant ist der Abriss des mittlerweile nicht mehr genutzten landwirtschaftlichen Gebaudes Nr. 1 im Westen

des Plangebiets. An dieser Stelle soll in erheblich geringerem Umfang ein neues Einfamilienhaus entstehen.

6.1  Verkehrliche ErschlieBung
Die verkehrliche ErschlieBung erfolgt iber die bestehende Zufahrt (Graben) im Plangebiet und bleibt somit

unverandert.

6.2  Entsorgung von Schmutz- und Niederschlagswasser
Die Entsorgung von Schmutz- und Oberflachenwasser erfolgt liber die bereits vorhandenen Kanale und Lei-

tungen. Die weiteren Details sind in den nachgelagerten Baugenehmigungsverfahren zu erértern.

Begriindungen
Fassung vomn 22.10.2025 Seite 8



Aussenbereichssatzung [
. Graben GFRORER

in Alpirsbach - Peterzell INGENIEURE

7. Umwelt- und Artenschutzbelange

7.1 Umweltbelange und Umweltbericht

Die Aufstellung eines Umweltberichtes zur Auflenbereichssatzung ist nicht erforderlich. Jedoch wird eine Bi-
lanzierung von Eingriff und Ausgleich bezogen auf den Arten- und Biotopschutz durchgefiihrt und ggf. die
Durchfiihrung von Ausgleichsmafinahmen festgesetzt. Ebenso erfolgt eine lberschlagige Prifung der be-

troffenen sonstigen Umweltbelange.

Da das geplante Vorhaben lediglich im Bereich des
Geb&udes Nr. 1 (Abbruch und Neubau EFH in kleine-

rem Umfang) stattfinden wird, erfolgt die folgende A

Prifung der Umweltbelange sowie die Bilanzierung '; \f& T o
X Vs

lediglich im Bereich dieser Flache. Alle anderen Be & ///)

reiche bleiben unverandert. Der verkleinerte Gel- 2 '&V///

tungsbereich ist in den Abbildungen (Luftbild, Lage-

v ’//
plan, Bestandsplan] jeweils blau gestrichelt darge- ////// ol /A/

stellt.
&

Begrindungen
Fassung vom 22.10.2025 Seite 9
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Schutzgut Bestand zu erwartende Auswirkungen Erheblich-

und / Prognose {iber die Entwicklung des keit

Wirkfaktor Umweltzustands bei Durchfiihrung der

Planung

Flache Bauflachen Bauflachen ca. 750 m’ GRZ = 0,60
- Uberbaubar: ca.440 m’ ca. 55,70 % | - Uberbaubar: ca. 450 m? ca. 56,96 %
- Freianlagen: ca.310 m’ ca. 39,24 % | - Freianlagen: ca. 300 m* ca. 37,97 %
Verkehrsflachen Verkehrsflachen
Bestand: ca. 40 m? ca. 5,06 % | Bestand: ca. 40 m? ca. 506 %
Grinflachen ca. 0,00 % | Griinflachen ca. 0,00 %
Geltungsbereich: ca. 790 m* 100,00 % | Geltungsbereich: ca. 790 m’ 100,00 %
Anteil Anteil
versiegelter versiegelter
Flachen: ca. 480 m’* ca. 60,76 %| Flachen: ca. 490 m’ ca. 62,03 %

biologische |Im Bestand ist das Gebiet vorwiegend gepragt Durch das Vorhaben kann eine nicht

Vielfalt durch versiegelte Flachen durch das bestehende | zusatzliche Flache von 10 m® versiegelt |erheblich

- Biotope Gebaude und den Verkehrsflachen. Teile des werden. Aufgrund der kleinen Flache ist | - wenig
Gebiets werden durch Gartenflachen und Grasweg |die Beeintrachtigung allerdings als erheblich
eingenommen. 5 m’ einer Fettweide werden durch |unerheblich einzuordnen.
den Bau des Wohnhauses uberplant.

biologische |Der Bestandsgarten ist Teil der Kernflache des Der Biotopverbund wird durch das wenig

Vielfalt Biotopverbunds mittlerer Standorte. Direkte Vorhaben nicht beeintrachtigt, da der erheblich

- Biotopver- |Verbindungen zu anliegenden Kernflachen und Garten im Siden nicht von dem Bau des

bund Kernrdumen sind nicht vorhanden, sodass es sich | Wohnhauses betroffen ist.
um ein Trittsteinbiotop handelt. Ebenso wird der im
Slden liegende Teil des Gebiets durch den
Suchraum des Biotopverbunds feuchter Standorte
durchquert.

biologische |Zum Vorhaben wurde ein gesondertes artenschutzrechtliches Fachgutachten erstellt, auf wenig

Vielfalt welches verwiesen wird. erheblich

- Demnach werden unter Beachtung von dort naher beschriebenen Vermeidungs- und -

Artenschutz | MinimierungsmafBnahmen, die in den Festsetzungen der Satzung bertcksichtigt wurden, erheblich
durch das Vorhaben keine Verstof3e gegen § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verursacht
oder vorbereitet.

Boden Durch die anthropogene Uberpragung und In der Planung sind 490 m’ durch die nicht
Versiegelung im Gebiet hat der Boden bereits die | GRZ von 0,6 maximal bebaubar, erheblich
meisten seiner Eigenschaften verloren. Insgesamt |wodurch eine marginale i.S.von
sind im Gebiet 480 m* versiegelt. Verschlechterung stattfindet. Aufgrund |§ 13a

der geringen Flache (10 m?) wird auf BauGB
eine Bilanzierung des Bodens
verzichtet.

Oberflachen- | Oberflichengewésser (Béche, Graben, stehende Keine Betroffenheit nicht

wasser Gewasser] kommen innerhalb des Plangebiets erheblich
oder unmittelbar angrenzend nicht vor.

Begriindungen

Fassung vomn 22.10.2025 Seite 10




Aussenbereichssatzung

A

-Graben r GFRORER

in Alpirsbach - Peterzell INGENIEURE

Schutzgut Bestand zu erwartende Auswirkungen Erheblich-

und / Prognose {iber die Entwicklung des keit

Wirkfaktor Umweltzustands bei Durchfiihrung der

Planung

Grund- Im Gebiet liegt unterer Muschelkalk vor, mit Keine Betroffenheit wenig

wasser mafBiger bis geringer Durchlassigkeit und mittlerer erheblich
Ergiebigkeit. Da die Versiegelung durch das
Vorhaben nicht zunimmt, ist auch die Neubildung
des Grundwassers nicht betroffen.

Klima Durch die Lage und die geplante Nutzung als Keine Betroffenheit wenig

und Luft Wohnhaus wird das Klima nicht beeintrachtigt. erheblich
Auflerdem sind keine Emissionen oder Aufheizen
der Luft durch die Bebauung zu erwarten, da die
Versiegelung durch das Vorhaben nicht zunimmt.

Landschafts- | Das sanierungsbediirftige Bestandsgebaude wird | Keine Betroffenheit wenig

bild / abgerissen, dafiir soll ein neu gebautes Wohnhaus erheblich

Ortsbild entstehen. Das Bestandsgebaude befindet sich
bereits im Verbund mit dem Gehdft, dadurch wird
dieses im Vergleich zum Bestand aufgewertet.

Erholung -

Kultur- und | Nach derzeitigen Kenntnisstand sind keine Kulturgtiter, wie Baudenkmale, archadologische keine

Sachgiiter Fundstellen, Kultur- und Bodendenkmaéler, Geotope oder Bdden mit einer besonderen
Funktion als Archiv fir die Natur- und Kulturgeschichte betroffen.

Besondere Sachgliter sind nach derzeitigem Kenntnisstand ebenfalls nicht betroffen.

Mensch Zu beurteilen sind zum einen die mdglichen Auswirkungen auf die zukiinftigen Nutzer des wenig
Plangebiets und zum anderen die Auswirkungen der geplanten baulichen Nutzung auf die erheblich
angrenzende Bebauung und deren Bewohner.

Eine Verschlechterung in Bezug auf die Wohn-, Lebens- und Arbeitsbedingungen sowohl fir
die Angrenzer als auch fir die zukiinftigen Nutzer im Vergleich zum derzeitigen Bestand, ist
nicht zu erwarten.

Emissionen | Aufgrund der geplanten Nutzung (Wohnhaus] sind keine Anlagen zuléssig, die eine wenig

von Schad- | immissionsschutzrechtliche Genehmigung bendtigen, so dass vorhabensbedingt erhebliche |erheblich

stoffen, Schadstoffemissionen nicht zu erwarten sind. Relevante Mengen von Warme (z.B.

Larm, Prozesswarme), Strahlung und Licht werden nach derzeitigem Kenntnisstand nicht

Erschitter- |emittiert. Erschitterungen und andere Belastigungen beschranken sich auf die Bauzeit. Die

ungen, Licht, | Zunahme von Emissionen durch Verkehr sowie von Larm- und Lichtemissionen ist als

Warme und | unerheblich einzustufen.

Strahlung

Risiken fiir | Bau-, anlage- und betriebsbedingt entstehen durch die Erweiterung der Wohnbauflache keine

die keine zusatzlichen Risiken. Auswirkun

menschli- Negative Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit, die Umwelt oder das kulturelle gen

che Gesund- | Erbe infolge der Realisierung der Planung sind nicht ersichtlich.

heit, flr das

kulturelle

Erbe oder fir

die Umwelt

Begriindungen
Fassung vomn 22.10.2025 Seite 11
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Schutzgut Bestand zu erwartende Auswirkungen Erheblich-
und / Prognose {iber die Entwicklung des keit
Wirkfaktor Umweltzustands bei Durchfiihrung der
Planung

Kumulie- Im Umfeld des Vorhabens sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine Vorhaben geplant, die |keine

rung mit den | zu erheblichen kumulativen Wirkungen mit der vorliegenden Planung fihren. Zusatzliche Auswirkun
Auswirkun- |erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen im Zusammenhang mit der bereits realisierten | gen

gen von Nutzungen im Gebiet und Umfeld sind nicht zu erwarten

Vorhaben

benachbart-

er

Plangebiete

eingesetzte |Aufgrund der zuldssigen Art der Nutzung kann auf die bau-, anlage- und betriebsbedingte keine
Techniken Beurteilung der eingesetzten Techniken und Stoffe verzichtet werden. Auswirkun
und Stoffe gen
Wechsel- Erhebliche Auswirkungen uber die schutzgutbezogene Beurteilung hinaus sind nicht zu keine
wirkungen erwarten. Auswirkun

gen

Begriindungen
Fassung vomn 22.10.2025 Seite 12
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7.1.1

Eingriffs- und Ausgleichsbilanz Biotope

Die Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich erfolgt nachfolgend fiir das Schutzgut Biotope rechnerisch an-

hand der bestehenden bzw. der geplanten Flachennutzung / Biotoptypen geméf der Biotopwertliste in der

Anlage 2 (Bewertungsregelung) zur Okokonto-Verordnung (OKVO) vom 19. Dezember 2010.

Aufgrund des im Plangebiet vorherrschenden Charakters eines Dorfgebiets wurde bei der Bilanzierung eine

Grundfldchenzahl (GRZ) von 0,6 zugrunde gelegt.

Bestand
Bewertung 1 2 3
Biotoptypen - - - -
B = Bestand/Feinm.|Biotop-|Fliache | Bilanzwert
P= Planung wert | inm? | Spalte 1x2
Teilfliche Bestand unverandert
60.21 |Bestandsflache 1 Bl - -1- - 1(1) 40 40
Zwischensumme Bestand unveréndert: 40 40
Bestand
33.52 [Fettweide mittlerer Standorte B 8 -13- 19| 13 (lll) 5 65
60.10 |Von Bauwerken bestandene Flache B -1- 1(1) 235 235
60.21 |Vallig versiegelte Stralle oder Platz B -1- 1(1) 17 17
Weg oder Platz mit wassergebunde-
60.23 o Decke, Kies oder Schotter B 2- 4| 2() 188 376
60.25 |Grasweg B -6- 6 (I1) 156 936
60.60 |Garten (alle Untertypen) B -6- 12| 6(l) 149 894
Zwischensumme Bestand: 750 2.523
Gesamtsumme: | 790 2.563
Planung
. Bewertung 1 2 3
Biotoptypen ] X = R
B = Bestand/Feinm.|Biotop-|Fliache | Bilanzwert
p=  Planung wert | inm? | Spalte 1x2
Teilfliche Bestand unverandert
60.21 |Bestandsflache 1 Bl - - - 1(1) 40 40
Zwischensumme Bestand unverédndert: 40 40
Planung - Teilfliche Baugebiet
Mischbaufladche MI, Gesamtflache von 750 m? und GRZ von 0,6
60.10 | davon Uberbaubar 450 m? P -1- 1(1) 450 450
60.10 | zzgl. anteilig Nebenanlagen / Belage P -1- 1(1)
60.60 | davon private Griinflache / Garten 300 m? P -6- 6 (I1) 300 1.800
Zwischensumme Planung: 750 2,250
Gesamtsumme: 790 2.290
Bilanzwert vor dem Eingriff: 2.563 OP 100,0%
Bilanzwert nach dem Eingriff: 2.290 OP 89,3%
verbleibendes Defizit / erzielter Uberschuss -273 6P -10,7%
Begriindungen
Fassung vomn 22.10.2025 Seite 13
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7.1.2 Eingriffs- und Ausgleichsbilanz Boden

Durch die anthropogene Uberpragung und Versiegelung im Gebiet hat der Boden bereits die meisten seiner
Eigenschaften verloren. Insgesamt sind im Gebiet 480 m?* versiegelt, in der Planung sind 490 m* durch die
GRZ von 0,6 maximal bebaubar, wodurch eine marginale Verschlechterung stattfindet. Aufgrund der gerin-

gen Flache (10 m’) wird auf eine Bilanzierung des Bodens verzichtet.

7.1.3 Zusammenfassende Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung
GemaR den durchgefiihrten Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierungen fir die Schutzgiiter Biotope / biologi-
sche Vielfalt ergibt sich ein Ausgleichsbedarf von 273 Okopunkten. Dieses Defizit wird durch die nachfolgen-

de planinterne MafBnahme ausgeglichen.

7.1.4 Planinterne Ausgleichsmafinahme

 Pflanzung von 3 Einzelbdumen (hochstdmmige Obstbdaume) auf dem Flst. 337/5, innerhalb des Geltungs-

bereichs

Bestand, vor Umsetzung MaBinahme, nach Umsetzung

Begrindungen
Fassung vom 22.10.2025 Seite 14
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Das durch den Bau entstehende Defizit von 273 Okopunkten kann durch die Pflanzung von 3 hochstammigen

Obstbaumen innerhalb des Geltungsbereichs ausgeglichen werden.

Einzelbdume — auf mittelwertigen Biotoptypen

45.30b Ansatz: 3 Baum/Bdume *

([StU] 10 cm + [Zuwachs StU] 50 cm)

6 (Il

1080

Ausgleichsbedarf
Schutzgut Biotop / biologische Vielfalt

-273 Okopunkte

Ausgleichsbedarf gesamt:

-273 Okopunkte

Planinterne Ausgleichsmaf3nahme

Pflanzung von 3 hochstammigen
Obstbaumen

1.080 Okopunkte

Summe Ausgleich extern:

1.080 Okopunkte

Saldo

807 Okopunkte

Dadurch ergibt sich insgesamt ein Uberschuss von 807 Okopunkten.

7.2 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zum Ergebnis, dass bei Realisierung verschiedener Maf3nahmen

ein Verstof3 gegen § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG abgewendet werden kann. Die MalBnahmen werden in

der Aussenbereichssatzung entsprechend festgesetzt.

Artenschutzrechtlich bestehen somit keine Bedenken gegen die Planung.

Begrindungen
Fassung vom 22.10.2025

Seijte 15
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8. Anlagen

1. Deckblatt mit Hinweisen vom 22.10.2025

2. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vom 17.10.2025

GFRORER

INGENIEURE
Hohenzollernweg 1

72186 Empfingen
07485/9769-0
infoldgf-kom.de

Fassungen im Verfahren: a
Fassung vom 22.10.2025 r

Bearbeiter:

Ramona Surgalla

Es wird bestatigt, dass der Inhalt mit den hierzu ergangenen Beschlissen des Gemeinderats iiber-
einstimmt.

Ausgefertigt Stadt Alpirsbach, den .....................

Vanessa Schmidt (Biirgermeisterin)

Begriindungen
Fassung vomn 22.10.2025 Seite 16
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1. Hinweise und Empfehlungen

1.1 Bestandsschutz

Vorhandene Gebaude haben Bestandsschutz im Rahmen der erteilten Baugenehmigungen. Auf dieser Basis
bleiben grundsatzlich zuldssig:

* Instandsetzungen

* untergeordnete, unwesentliche Erweiterungen

* denveranderten Lebensgewohnheiten angepasste bauliche Veranderungen und Verbesserungen in unter-

geordnetem Umfang ohne die die bestandsgeschiitzte Nutzung nicht moglich ware

1.2 Oberboden und Erdarbeiten

Der humose Oberboden ist getrennt abzutragen, sorgfaltig zu sichern und moglichst vollstandig auf dem
Grundstick wieder zu verwenden. Dies gilt auch fur Baustellenzufahrten, Baulagerflachen und sonstige
temporare Einrichtungen.

Erdarbeiten sind moglichst im Massenausgleich durchzufiihren. Auf die Verpflichtung zum schonenden Um-
gang mit dem Naturgut Boden gemafB § 1a Abs.2 Halbsatz 1 BauGB wird hingewiesen.

Die Bodenversiegelung ist auf das unabdingbare Maf3 zu beschranken.

1.3  Untergrundverunreinigungen, Altlasten und Abfallbeseitigung

Bekannte, vermutete, sowie gefundene Bodenbelastungen, bei denen Gefahren fiir die Gesundheit von Men-
schen, bedeutende Sachwerte oder erhebliche Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes nicht ausgeschlos-
sen werden konnen, sind der unteren Bodenschutzbehdrde zu melden.

Anfallende Bauabfalle, Bauschutt und Abbruchmaterial miissen getrennt gesammelt und einer Verwertung
zugefiihrt bzw. als Abfall entsorgt werden. Es wird besonders auf die mogliche Bodengefahrdung durch Far-
ben, Lacke, Verdinnungsmittel, Holzschutzmittel, Mortelverfestiger, Wasserschutzanstriche und andere
Bauchemikalien verwiesen. Beim Umgang mit diesen Stoffen ist besondere Sorgfalt geboten. Sie diirfen auf

keinen Fall in den Boden gelangen. Leere Behalter und Reste sind ordnungsgemaf zu entsorgen.

1.4  Geologie, Geotechnik und Baugrund

Bei etwaigen geotechnischen Fragen im Zuge der weiteren Planungen oder von Bauarbeiten (z. B. zum ge-
nauen Baugrundaufbau, zu Bodenkennwerten, zur Wahl und Tragféhigkeit des Griindungshorizonts, zum
Grundwasser, zur Baugrubensicherung) werden objektbezogene Baugrunduntersuchungen durch ein priva-

tes Ingenieurbiiro empfohlen.

Hinweise
Fassung vomn 22.10.2025 Seite 1
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1.5 Grundwasserschutz

Das Eindringen von gefdhrlichen Stoffen in das Erdreich ist zu verhindern. Zum Schutz des Grundwassers
vor wassergefahrdenden Stoffen — auch im Zuge von Bauarbeiten - sind die erforderlichen Schutzvorkehrun-
gen gegen eine Verunreinigung bzw. nachteilige Veranderung seiner Eigenschaften zu treffen. Ggf. sind die
Regelungen der AwSV (Verordnung iiber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen) zum Um-
gang mit bzw. zur Lagerung von wassergefahrdenden Stoffen zu beachten.

Sollte im Zuge von Bauarbeiten Grundwasser erschlossen werden (wassergesattigter Bereich), so ist dieser
Aufschluss nach Wasserhaushaltsgesetz in Verbindung mit dem Wassergesetz fiir Baden-Wiirttemberg un-
verziglich beim Landratsamt anzuzeigen.

Wasserhaltungen wéhrend der Bauzeit (Grundwasserabsenkung) und das Einbringen von Stoffen in den
Grundwasserbereich (z. B. Fundamente, Kellergeschoss, Leitungen, ... ) bedirfen einer wasserrechtlichen
Erlaubnis, die bei der Unteren Wasserbehorde zu beantragen ist.

Unterhalb des hochsten Grundwasserspiegels sind Drainagen zur dauerhaften Regulierung des Grundwas-
sers mit dauernder Ableitung/Absenkung des Grundwassers im Sinne des Wasserhaushaltsgesetzes nicht
zuldssig.

Bauwerksteile im Grundwasser- und Grundwasserschwankungsbereich sind druckwasserdicht nach der
entsprechenden DIN oder als sog. .weifle Wanne™ auszufiihren.

Kanal- und Leitungsgraben unterhalb des Grundwasserspiegels sind so mit Sperrriegeln zu versehen, dass

Uber die Graben kein Grundwasser abgefihrt wird.

1.6 Beseitigung von Niederschlagswasser / Drainagen
Gemal des Wasserhaushaltsgesetzes gilt das Gebot der dezentralen Beseitigung von Niederschlagswasser.

Der Nachweis Uber die ordnungsgemafe Abwasserbeseitigung ist im Zuge des Entwdsserungsgenehmi-

gungsverfahrens zu erbringen.

1.7 Denkmalschutz

Sollten bei der Durchfliihrung vorgesehener Erdarbeiten archédologische Funde oder Befunde entdeckt wer-
den, ist die gemaf3 § 20 DSchG unverziiglich einer Denkmalschutzbehorde oder der Gemeinde anzuzeigen.
Archidologische Funde (Steinwerkzeuge, Metallteile, Keramikreste, Knochen, etc.) oder Befunde (Graber,
Mauerreste, Brandschichten, auffallige Erdverfarbungen, etc.) sind bis zum Ablauf des vierten Werktages
nach der Anzeige in unverandertem Zustand zu erhalten, sofern nicht die Denkmalschutzbehdrde mit einer
Verklirzung der Frist einverstanden ist. Zuwiderhandlungen werden gem. §27 DSchG als Ordnungswidrigkei-
ten geahndet. Bei der Sicherung und Dokumentation archdologischer Substanz ist zumindest mit kurzfristi-

gen Leerzeiten im Bauablauf zu rechnen. Ausfiihrende Baufirmen sollten hieriiber schriftlich in Kenntnis ge-

Hinweise
Fassung vomn 22.10.2025 Seite 2
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setzt werden.

1.8  Vermessungs- und Grenzzeichen

Vermessungs- und Grenzzeichen sind fiir die Dauer der Bauausflihrung zu schiitzen und, soweit erforder-
lich, unter den notwendigen Schutzvorkehrungen zuganglich zu halten. Die Sicherung gefahrdeter Vermes-

sungszeichen ist vor Beginn beim Vermessungsamt zu beantragen.

GFRORER

INGENIEURE
Hohenzollernweg 1

72186 Empfingen
07485/9769-0
infoldgf-kom.de

Fassungen im Verfahren: a
Fassung vom 22.10.2025 r

Bearbeiter:

Ramona Surgalla

Es wird bestatigt, dass der Inhalt mit den hierzu ergangenen Beschliissen des Gemeinderats Uber-
einstimmt.

Ausgefertigt Stadt Alpirsbach, den .......c.............

Vanessa Schmidt (Blirgermeisterin)

Hinweise
Fassung vomn 22.10.2025 Seite 3
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1. Einleitung und Rechtsgrundlagen

Der Stadt Alpirsbach liegt eine Anfrage zur Realisierung einer Wohnbebauung im Bereich ,Graben” im
Stadtteil Peterzell vor. Hierbei sind die Eigentimer an die Stadt herangetreten mit der Bitte, das landwirt-
schaftliche Gebaude Nr. 1 abzureiflen und an dieser Stelle in kleinerem Umfang ein neues Einfamilienhaus
zu errichten. Die Stadt mochte das Vorhaben gerne unterstiitzen.

— ; e=

Richtung AR - S e —
Alpirsbach 7 .

Breitenwies |
& /

Durch die Planaufstellung konnten Eingriffe vorbereitet werden,
die auch zu Storungen oder Verlusten von geschiitzten Arten

nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstatten fiihren kon-

nen. Die Uberpriifung erfolgt anhand des vorliegenden arten-
Tiergarten
schutzrechtlichen Fachbeitrages.

259/5
Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes

(BNatSchG) vom Dezember 2007 das deutsche Artenschutzrecht
an die europaischen Vorgaben angepasst wurde, missen bei al-
len genehmigungspflichtigen Planungsverfahren und bei Zulas-

sungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange entsprechend

den europaischen Bestimmungen durch eine artenschutzrechtli-

Abb. 2: Ausschnitt aus dem Abgrenzungsplan mit
der Grenze des raumlichen Geltungsbereichs der
Aussenbereichssatzung.

che Priifung berticksichtigt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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1.1 Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten vom 23.06.2025 bis zum 26.08.2025.

Die Untersuchungen minden in eine Habitat-Potenzial-Analyse. Hierbei soll dargestellt werden, ob sich
innerhalb des Geltungsbereiches und dessen Wirkraum Habitatstrukturen auffinden lassen, welche sich als
potenzieller Lebensraum fir planungsrelevante Arten eignen. Sind derartige Potenziale festzustellen, so
wird ein Vorkommen der jeweiligen Art im Gebiet unterstellt bzw. werden Aussagen Uber notwendige
weitergehende und vertiefende Untersuchungen beziiglich bestimmter Arten oder Artengruppen getroffen.

Eine Habitat-Potenzial-Analyse wurde zur Ermittlung potenzieller artenschutzrechtlicher Verbotstatbestan-
de durch diese Aussenbereichssatzung als ausreichend erachtet, da Zerschneidungswirkungen durch das
Vorhaben ausgeschlossen werden konnen und aufgrund der Vorbelastung des Gebietes ein Vorkommen sto-
rungsempfindlicher und seltener Arten ausgeschlossen werden kann. Eine potenzielle Nutzung eines uber-

planten Gebaudes durch Fledermause wurde jedoch vertiefend untersucht.

In der nachfolgenden Tabelle sind alle Begehungstermine innerhalb des Untersuchungsraumes aufgefiihrt,
in denen das angetroffene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine magliche Nutzung
durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die angetroffenen relevanten Arten dokumen-
tiert wurden. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Erfassungszeitraume (Datum und Uhrzeit], der Be-
arbeiter und die Witterungsverhaltnisse angegeben. Den Erfassungsterminen sind jeweils die abgehandelten
Themen in Anlehnung an die arten- und naturschutzrechtlich relevanten Artengruppen und Schutzgiiter zu-
geordnet. Die Angabe ,Habitat-Potenzial-Ermittlung" wird fir eingehende Kartierungen gewahlt, bei wel-
chen eine Einschatzung des Gebietes anhand der vorhandenen Habitatstrukturen hinsichtlich der Eignung
als Lebensraum fir Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie, fir europaische Vogel- und Fledermausarten
sowie fur die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschiitzten Arten erfolgt. Wah-
rend der Begehungen im Untersuchungsraum wird zudem grundsatzlich immer auf Beibeobachtungen aller

planungsrelevanter Arten geachtet, wenngleich die Artengruppe in der Themenspalte nicht aufgelistet wird.

So wurden auch samtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach Bruthdohlen, nach Rupfplatzen
etc. abgesucht. Die Einstufung von Baumen als Habitatbaum erfolgt in Anlehnung an die Definition des Alt-
und Totholzkonzeptes Baden-Wirttemberg (z. B. Bdume mit Stammhéhlen, Stammverletzungen, mit hohem
Alter oder starker Dimensionierung, stehendes Totholz mit BHD (Brusthéhendurchmesser) > 40 cm, Horst-

baume).

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 17.10.2025 Seite 2
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Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Nr. Datum Bearbeiter ‘ Uhrzeit Wetter Thema

(1) 23.06.2025 Mezger 10:00 - 12:00 Uhr 23 °C, sonnig, schwach windig H, F (Geb&ude)

(2)  23.- - 20:00 - 07:00 Uhr 8,5-29°C F (stationar)

26.06.2025

(3) 23.07.2025 Mezger 19:30- 21:00 Uhr 18 °C, 50 % bewdlkt, schwach windig B

(3)  23.07.2025 Mezger 21:00 - 22:45 Uhr 18 °C, 50 % bewslkt, schwach windig F (Ausflug)

(4)  14.08.2025 Mezger 20:15- 22:45 Uhr 19 °C, 10 % bewdlkt, windstill F (Ausflug und
Schwarmen)

(5)  26.08.2025 Sturany-Schobel 20:00 - 22:20 Uhr 19,5 °C, bewdlkt, schwach windig F (Ausflug und
Schwarmen)

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

B: Baume F: Fledermause H: Habitat-Potenzial-Ermittlung

Erganzend zu den eigenen Erhebungen wurden bekannte Vorkommen planungsrelevanter Arten fir die
Erstellung dieses artenschutzrechtlichen Fachbeitrags herangezogen. Hierfiir wurden die von der LUBW
verdffentlichten Verbreitungskarten genutzt. Zur Orientierung ist das bisher verwendete Messtischblatt

angegeben. Das Plangebiet befindet sich innerhalb des Messtischblatts TK25 7616S0.

Tab. 2: Dokumentierte Vorkommen zu berlcksichtigender Arten

Art LUBW
(Anhang FFH-Richtlinie) TK25 761650
X =innerhalb oder #=benachbart
Buxbaumia viridis - Grines Koboldmoos (I1) #
Hamatocaulis vernicosus - Firnisglanzendes Sichelmoos (I1) #
Orthotrichum rogeri - Rogers Goldhaarmoos (I1) #
Bromus grossus - Dicke Trespe (Il & IV) #
Cypripedium calceolus - Frauenschuh (Il & IV) #
Coronella austriaca - Schlingnatter (IV) #
Lacerta agilis - Zauneidechse (IV) #
Triturus cristatus - Kammmolch (Il & 1V) #
Callimorpha quadripunctaria - Spanische Fahne (I1) #
Unio crassus - Bachmuschel (Il &IV) X
Castor fiber - Biber (Il & IV) X

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 17.10.2025 Seite 3
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1.2 Rechtsgrundlagen
Die rechtliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbots-

tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG, der folgendermalen gefasst ist:
“Es ist verboten,

» wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten

oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

» wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-

zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art

verschlechtert,

* Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur zu

entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

* wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der
Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschrif-
ten der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug prak-
tikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach gelten
fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18

Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, folgende Bestimmungen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europaische Vogelarten betrof-
fen, liegt ein VerstoB3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, wenn die Be-

eintrachtiqung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare

der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,

fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein Verstol3 gegen

das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 (Stérungsverbot] nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem

Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang

weiterhin erfillt bleibt. Die 6kologische Funktion kann vorab durch vorgezogene Ausgleichsmaf3inahmen

(so genannte CEF-Mafinahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fir Standorte wild lebender Pflan-
zen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrten Arten.

2. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens ein Versto gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die arten-

schutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit
nur fur die in Anhang IV der FFH-RL aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten sowie europdischen Vogelar-

ten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fir
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange miissen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) uber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevor-

aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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2. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

2.1 Lage des Untersuchungsgebietes
Das Plangebiet befindet sich im Bereich ,,Gréaben”, nordlich des Stadtteils Peterzell. Im Norden, Westen und

Suden grenzen landwirtschaftliche Flachen an, dstlich befinden sich Waldflachen.

Es erfolgt insgesamt eine Berlicksichtigung der potenziell vorkommenden Anhang-II/IV-Arten sowie der eu-

ropaischen Vogelarten innerhalb des Geltungsbereichs und des Wirkraums.

=

Abb. 3: Ubersicht iiber das Plangebiet (Geltungsbereich ist schwarz gestrichelt).

2.2 Nutzung des Untersuchungsgebietes

Das Plangebiet ist eine einzeln stehende Hofstelle auf3erhalb der Ortslage von Peterzell mit Wohnhaus,
Scheune und einem landwirtschaftlichen Gebdude. Im Umfeld liegen Uberwiegend kurz gemahte Wiesen-
und Rasenfléchen, Gartenanlagen und vereinzelt Obst- und Ziergehdlze sowie ein Waldrand (iberwiegend

Fichte (Picea abies)).

Im Fokus der Untersuchungen stand das landwirtschaftliche Gebdude, welches derzeit leer steht und aus
Stallungen, Scheunen und einem Wohntrakt besteht. Dieses Gebaude soll riickgebaut werden, um den Neu-
bau eines Wohnhauses zu ermdglichen. Eine detaillierte Beschreibung zu diesem Geb&udes einschlief3lich
dessen Potenzial fiir Fledermause erfolgt im Kapitel 4.1.2. Das Griinland im Plangebiet ist wenig artenreich
und weist eine fir Fettwiesen charakteristische Artenzusammensetzung auf, mit Arten wie Weiflklee (7rifoli-

um repens), HahnenfuB (Ranunculus acris), Lowenzahn (7araxacum officinale agg.) und verschiedene Amp-

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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ferarten (Rumex spp.). In weniger oft gemahten Bereichen kommen Arten wie Wiesenstorchschnabel (Gera-
nium pratense) oder auch Arten ruderal geprégter Standorte wie Giersch (Aegopodium podagraria) vor. Auf
gepflasterten Stellflachen bestehen Trittrasen-Gesellschaften mit den fir diese Pflanzengesellschaften typi-
schen Arten. In einer Liicke zwischen Gebdaudewand des Abbruchgebaudes und Stellflachen wachsen Lo-
wenzahn (7araxacum officinale agg.), Natternkopf (Echium vulgare) und Rote Spornblume (Centranthus ru-
ber] - letztere ist moglicherweise auch ein Gartenfliichtling aus einen der angrenzenden Ziergarten.
Neben einem Ziergarten hat sich zwischen einem Ziergeholz und der asphaltierten Zufahrt ein schmaler ru-

deral gepragter Saum gebildet; dort wachsen Natternkopf (Echium vulgare), GroBBe Brennnessel (Urtica

dioica) und WeiBklee (7rifolium repens).

FT S I S

Abbildun 4: An5|chtdes rickzubauenden Gbaudes in stidliche Richtung blickend (links) und die ehemalige
Gartenflache auf der gegeniiberliegenden Gebaudeseite (rechts). Aufnahmen vom 23.06.2025.

Ry

B S : e e e )
Abbildung 5: Ansicht des Abbruchgeb&udes in nordliche Richtung. Aufnahme vom 23.06.2025.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Abbildung 7: Ansicht des Geltungsbereic aus sidlicher Richtung. Aufnahme vom 23.06.2025.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Abbildung 8: Blick uf die stdlich des Planebietes befindliche Weidefl'éhe, auf welcher sich einzelne Obstbdume

befinden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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2.2.1 Baume mit Beurteilung des Quartierpotenzials fiir Vogel und Fledermause

Bei der Erfassung von Fledermausen und Vdgeln wird der Untersuchungsbereich durch das Vorhandensein
verschiedener Strukturen und Habitate definiert, die als Jagdgebiete, essentielle Leitstrukturen oder Quar-
tiere dienen konnten und als solche maglicherweise genutzt werden. Ausschlaggebend fur Untersuchungs-
umfang und - tiefe sind die in der Planung vorgesehenen Eingriffe und hier vor allem die Beseitigung mogli-

cher Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Fir eine Einstufung der Wertigkeit der Strukturen werden folgende Kriterien angewandt:

Tab. 3: Quartierstrukturgiite - Einstufung der Wertigkeit

Geringe Wertigkeit Mittlere Wertigkeit Hohe Wertigkeit
Volumen schmale, nicht tiefe Spalten  geringvolumige Hohlen/ tiefe, groflvolumige Héhle, tief
oder Hohlen in geringer Héhe Spalten verlaufende Spalten
Witterungsschutz kaum oder nicht vorhanden,  eingeschrankt, Offnung z.B.  hoch
exponiert nach oben gedffnet
Zugang grofe Offnung gréBere Offnung kleine Offnung
Schutz vor Pradatoren gering mittel hoch

Anzahl moglicherweise nur temporar fur Einzeltiere  Raum fir nur wenige Tiere Platz fir mehrere Tiere, bei

zu behausender geeignet, Ubertagungsplatz entsprechender Grof3e und
Individuen im Sommer Ausbildung mdglicherweise fir
einen Wochenstubenverband
Beispiel geringvolumige Spalten am nach oben offene Astlocher ~ Spechthohlen, Ausfaulungen,
Stammful3 tiefe Stammhdahlen, Nistkasten
Veranschlagter - 1:1 1: 2-3 [je nach GréRe)
Ausgleich ggf. Wochenstubenkasten

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Abb. 9: Standort der im Untersuchungsgebiet vorhandene Baumarten (griiner Kreis) mit Beurteilung der
artenschutzrechtlich relevanten Strukturen fir Fledermé&use und Végel (Ausschnitt aus dem Bestandsplan).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 17.10.2025 Seite 11



Aussenbereichssatzung [
.Grédben”
in Alpirsbach - Peterzell

GFRORER

INGENIEURE

Tab. 4: Im Untersuchungsgebiet vorhandene Baumarten mit artenschutzrechtlich relevanten Strukturen fir
Fledermause und Vdgel. Die fortlaufenden Nummern kennzeichnen den Standort des Objekts auf dem Luftbild (Abb. 9)

Fortlaufend Baumart
e Nummer

Umfang (cm)

Besondere Merkmale und Nistkasten als Ausgleich

Apfelbaum

Apfelbaum

Apfelbaum

Apfelbaum

Apfelbaum

Apfelbaum

Blutbuche (mehrstammig)

Fichte

Birnbaum

Pflaumen-Stumpf (2 m)

Fichte

Zwetschgenbaum

Zwetschge

Zwetschgenbaum

Kirschbaum

35

50

40

40

40

60

ca.
stamm

90

30

70

25

30

25

45

Quartierpotenzial (QP)

Stammhdhle vorhanden -
QP: mittel

Wenig Totholz - QP: gering

QP: mittel

QP: mittel

Stammhohle vorhanden =
QP: mittel

Zwei doppelt verzweigte Ein-
zelstamme; Gartenbaum —
kein QP

Stamm ohne QP, Krone dicht
ohne Einflugmadglichkeit —
kein QP:

Niedrig/dinnstammig;  mit
Fichte, Heckenrose und
Weiltanne verwachsen -
kein QP

Viel Totholz; Rindenspalte
niedrig; Besiedlung durch
glanzend schwarze Holz-
ameise = kein QP:

Bis b m astfrei, danach dichte
Krone ohne Einflugmaglich-
keit = kein QP:

1-2 verdeckte Rindenspalten;
dichter Strauchbewuchs/He-
cke (u. a. Rhododendron,
Buddleja, Beerenstraucher)
— QP: gering

Initiale StammfuBhohle, klei-
ne halb freiliegende Héhle -
QP: mittel (fir Halbhohlen-
briiter)

Sehr tiefer Stamm; verdeckte
Rindenspalte, Anflug er-
schwert = QP: gering bis
mittel (fir Halbhdhlenbriter)

Bestandteil einer Gartenanla-
ge - kein QP

Erhalt des Baum (ber eine
Pflanzbindung

Erhalt des Baum Uber eine
Pflanzbindung

Erhalt des Baum Uber eine
Pflanzbindung

Erhalt des Baum (ber eine
Pflanzbindung

Erhalt des Baum lber eine
Pflanzbindung

Erhalt des Baum Uber eine
Pflanzbindung

1 Halbhohlen-Kasten

1 Halbhohlen-Kasten

Erhalt des Baum Uber eine
Pflanzbindung

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Tab. 4: Im Untersuchungsgebiet vorhandene Baumarten mit artenschutzrechtlich relevanten Strukturen fir
Fledermause und Vdgel. Die fortlaufenden Nummern kennzeichnen den Standort des Objekts auf dem Luftbild (Abb. 9)

Fortlaufend Baumart Umfang (cm) Besondere Merkmale und Nistkasten als Ausgleich
e Nummer Quartierpotenzial (QP)
16 Kirschbaum 20 gepflegter Gartenbaum —>
kein QP
alt; jedoch ohne offensichtli-
17 Birnbaum 30 che Quartierstrukturen -
kein QP
18 Apfelbaum 40 Kein QP offensichtlich = kein
QP
19 Rosskastanie 30 Zierbaum im Garten — kein Erhalt -des Baum ber eine
QP Pflanzbindung
Summe Ausgleich 2 Halbhghlenkasten

Insgesamt zeigt der Bestand ein kleinteiliges Garten-/Streuobst-Mosaik mit deutlichem Schwerpunkt auf
Obstgeholzen (v. a. Apfel, Zwetschge, Birne, Kirsche] und einem Nadelbaum (Fichte] sowie einzelnen
Zierbdumen (Rosskastanie, Blutbuche). Die Stammdurchmesser liegen Gberwiegend im Bereich 20-50 cm,
die Fichte ist starker. Quartierpotenzial fir hohlen- oder spaltenbewohnende Arten ist iiberwiegend gering.
Es gibt einzelne potenziell geeignete Strukturen wie StammfuB3- bzw. Stammhohlen (v. a. an Apfel und einer
Zwetschge) und Rindenspalten, diese sind jedoch haufig von Strauchbewuchs verdeckt, was den Anflug
erschwert und das Quartierpotenzial abwertet. Totholz ist punktuell vorhanden (u. a. am Pflaumen-Stumpf),
dort jedoch bereits durch Holzameisen besiedelt und ohne echtes Quartierpotenzial. Die Fichte ist lange
astfrei und hat erst weiter oben eine dichtere Krone; am Stamm besteht kein ersichtliches Quartierangebot.
Im Kronenbereich waren Hohlen und Spalten nicht auszuschlieBen, jedoch waren bei diesen aufgrund der
dichten Zweige der Anflug stark eingeschrankt, wodurch durch das Quartierpotenzial wieder herabgesetzt
wird. Insgesamt ergibt sich ein heterogener Gartenbestand mit vereinzelten Quartieransatzen, deren
Funktionalitat durch dichten Unterwuchs begrenzt ist. Begleitend wurden Griinspecht-Aktivitaten in
angrenzenden Garten beobachtet, was das Umfeld als strukturreiches Nahrungsgebiet unterstreicht. Die
ausformulierten AusgleichsmaBnahmen fiir Flederm&use und Végel sind den entsprechenden Kapiteln (4.1

und 4.2) zu entnehmen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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3. Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

Tab. 5: Schutzgebiete und Biotopverbund innerhalb und in der Umgebung des Geltungsbereiches

angrenzend innerhalb: Eingriff nicht betroffen

FFH-Gebiet

FFH-Lebensraumtypen auflerhalb von FFH-Gebieten

SPA-Gebiet

Nationalpark

Naturpark X
Naturschutzgebiet

Biotop

Naturdenkmal

Landschaftsschutzgebiet

Waldschutzgebiet

X X X X X X X X X X X

Geschiitzter Streuobstbestand

Biotopverbund X

3.1 Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

- Waldbiotop

Abb. 10: Orthofoto des Planungsraumes mit Eintragung der Schutzgebiete in der Umgebung (Geobasisdaten ©
Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).
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Tab. 6: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung

(1) 1-7616-237-2260 Offenlandbiotop: Nasswiesen O Reutin, ‘Tiergarten’ 2m - SW
(2) 1-7616-237-2259 Offenlandbiotop: 2 Feldgehdlze O Reutin, ‘Graben’ 25m - NO
(3) 82370020021 Naturdenkmal: 1 Winterlinde 125m - NW
(4) 2-7616-237-6228 Waldbiotop: Grabenbach W Graben 155m - NW
(5) 1-7616-237-2787 Offenlandbiotop: Grauweiden-Feuchtgebiisch S Reutin 210m -0
(9) 1-7616-237-2258 Offenlandbiotop: Feuchtgeblische O Reutin, 'Graben’ 395m - NO
(10 7 Naturpark Schwarzwald Mitte/Nord innerhalb

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage: kiirzeste Entfernung vom Rand des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches bestehen keine Schutzgebiete. Das nachst gelegene sind Nasswiesen O
Reutin, ,Tiergarten” in ca. 2 m Entfernung in sidwestlicher Richtung. Es kommen weder innerhalb noch in
der Umgebung des Geltungsbereichs FFH-Lebensraumtypen vor. Es wird konstatiert, dass vom Vorhaben
keine negativen Wirkungen auf die Schutzgebiete oder FFH-Lebensraumtypen und deren Inventare in der

Umgebung ausgehen.

Es wird darauf hingewiesen, dass Materiallager und Baustelleineinrichtungsflachen nicht im Bereich der als
Offenlandbiotop geschiitzte Nasswiesen angelegt werden diirfen und dieses vor Befahrung und Betreten ge-
schiitzt werden muss. Hierflr wird eine Abgrenzung dieses Biotops mit Flatterband oder einem Bauzaun

dringend empfohlen (5.1.1, V1).

3.2 Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
beriicksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbeziiglichen Standortbewertung und Alternativen-Priifung, sowie

bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder ErsatzmafBnahmen-Flachen.

Nach § 21 BNatSchG Abs. 4 sind zudem die ,Kernflachen, Verbindungsflachen und Verbindungselemente
durch Erklarung zu geschitzten Teilen von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Absatz 2, durch pla-
nungsrechtliche Festlegungen, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete Maf3-

nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten™.

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar - Offenland trocke-
ner, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernraumen, Kernflachen

und Suchrdumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Bioto-
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pausstattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensraume und Le-
bensgemeinschaften ermdglichen kénnen. Die Suchrdume werden als Verbindungselemente zwischen den

Kernflachen verstanden, iber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden

soll.

Biotopverbund trockene Standorte

I Kerfische
| Kemraum
500rn - Suchraum

1.000m - Suchraum

Biotopverbund mittlere Standorte

I Kemfiche

[ HKernraum

[T s500m - Suchraum
1.000m - Suchraum

Biotopverbund feuchte Standorte

Kernflache
Kemraum
500 - Suchraum

Wbl |

3 s .z : 1.000m - Suchraum

\ o

Abb. 11: Flachen des Biotopverbundes (Daten nach dem aktuellen Fachplans ,,Land.esweiter Biotopverbund im
Offenland” mit Stand 2020 der LUBW) innerhalb des Geltungsbereichs [schwarz gestrichelt] und dessen unmittelbarer
Umgebung.

Das Plangebiet liegt am siidlichen Siedlungsrand in unmittelbarer Nachbarschaft zu Geholz- und Waldrand-
strukturen. Es berihrt die Kulisse des Biotopverbunds mittlerer Standorte: Die Verbundflache mittlerer
Standorte reicht bis an den Gebietsrand heran, sodass der Geltungsbereich den 500m - Suchraum und den
Kernraum dieser Verbundkulisse tangiert. Der Biotopverbund feuchter Standorte verlauft sidwestlich in der
Niederung; das Plangebiet liegt auBerhalb der Kernbereiche, jedoch innerhalb des erweiterten Suchraums.
Funktional ibernimmt das Gebiet damit vor allem gegeniiber den ,mittleren Standorten” eine Rand- bzw.
Trittsteinfunktion zwischen Wald-/Heckensdumen und dem Offenland; eine - wenn auch schwéchere - An-

bindung an die feuchten Achsen ist ber den Suchraum gegeben.
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Abb. 12: Detailansicht des siidlichen Teil des Geltungsbereich (gelb gestrichelt] und dem Luftbild zusammen mit Flachen
des Biotopverbundes sowie den geplanten Baufenster (blau-schwarze Linie).

Eine Zerschneidung von Kernflachen ist nicht ersichtlich. Auch muss bei der Bewertung der Erheblichkeit
des Eingriffs in den Biotopverbund beriicksichtigt werden, dass das Baufenster nahezu vollstandig auf3erhalb
der Flachen des Biotopverbundes liegt. Lediglich an einer Kante wird der Biotopverbund mittlerer Standorte
geringfligig angeschnitten. In diesem Bereich befindet sich bereits jetzt das Gebdude sowie daran angren-
zend haufig geméahte Rasenflachen mit einer fiir Garten- und Parkanlagen typischen Artenzusammenset-

zung ohne wirkliche Bedeutung fiir die Biotopverbundfunktion.

Daher ist bei Umsetzung des Vorhabens nicht von einer erheblichen Verschlechterung der Biotopverbund-

funktionen auszugehen.
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4. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezuglich der streng geschitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den européischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs.

5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadiqungsverbot

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare

Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-

ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-

standes der lokalen Population fihrt.

Tab. 7: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und Nicht geeignet - Das Vorkommen von planungsrelevanten Farn- und besonders / streng geschiitzt,
Bliitenpflanzen Blutenpflanzen konnte ausgeschlossen werden. Zwar liegt der Anhang IV FFH-RL

Untersuchungsraum benachbart des Verbreitungsgebietes der Dicken
Trespe (Bromus grossus), jedoch sind die spezifischen Anforderung an den
Lebensraum dieser Grasart [mit Wintergetreide bewirtschaftete Acker und
deren Rander und Sdume] im Plangebiet nicht gegeben.

Ebenso befindet sich das Plangebiet am Rand des Verbreitungsgebietes
des Frauenschuhs (Cypripedium calceolus). Diese Orchideenart benétigt
lichte Buchen-, Kiefern- und Fichtenwalder sowie gebiischreiche,
verbrachende Kalkmagerrasen als Lebensraum. Da diese
Lebensraumtypen im Geltungsbereich und dessen unmittelbarer
Umgebung nicht vorhanden sind, kann ein Vorkommen dieser Art ebenfalls
ausgeschlossen werden.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Sdugetiere Nicht geeignet — Ein Vorkommen der in Anhang IV der FFH-Richtlinie besonders / streng geschiitzt,
(ohne Fledermiuse) aufgefiihrten Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ist auszuschlieBen, da Anhang IV FFH-RL

innerhalb des Plangebietes keine groferen im Verbund gelegenen dichten

Hecken und Gebiische mit einem hohen Anteil an Friichte tragenden

Geholzen vorhanden sind, die ihr als Nahrungshabitat bzw. als

Lebensraum dienen konnten. Ein Vorkommen weiterer planungsrelevanter

Arten ist aufgrund deren Verbreitung und Lebensraumanspriichen

auszuschlieflen.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.
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Tab. 7: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus

Aufzeichnungsgeraten wurden vorgenommen. Gebdude im
Geltungsbereich kdnnen Vertretern dieser Tiergruppe mdoglicherweise als
Quartier dienen.
—  Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion und
Ergebnisdarstellung (Kap. 4.1).

Bruthabitat fir planungsrelevante Vogelarten ist nicht auszugehen.
—  Eserfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap. 4.2).

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) besiedelt trocken-warme, sehr gut
besonnte und strukturreiche Offenland-Rander wie Heiden, Ruderal- und
Brachflachen, Béschungen, Bahn-/Wegrander. Erforderlich ist ein Mosaik
aus Sonnenplatzen und Deckung (Kraut- und Strauchsaum,
Totholz/Steinhaufen) sowie offene Rohboden- bzw. Sandbereiche zur
Eiablage. Im Plangebiet fehlen solche grof3flachig besonnten, locker
bewachsenen Sand-/Rohbodenstrukturen; die Flichen sind Uiberwiegend
gartnerisch genutzt bzw. durch Geholzrand beschattet. Die
Habitatanspriiche der Zauneidechse sind daher im Plangebiet nicht
gegeben, ein Vorkommen ist auszuschlieflen.

Die Schlingnatter (Coronella austriaca) bevorzugt trockene,
warmebegiinstigte und strukturell vielfaltige Lebensraume wie Heiden,
Magerrasen, liickige Waldrander und Gehdlzsaume mit zahlreichen
Verstecken (Lesesteinhaufen, Trockenmauern, Reisig-/Totholzhaufen] und
gut besonnten Sonnenplatzen; sie profitiert von der Nahe zu Eidechsen-
Vorkommen. Im Plangebiet fehlen ausgedehnte trocken-magere
Offenflachen und typische Stein-/Felsstrukturen; durch die kleinteilige
Gartennutzung und Beschattung sind geeignete Sonnen- und
Riickzugsplatze kaum vorhanden. Die fiir die Schlingnatter erforderlichen
Habitatbedingungen sind somit nicht erfillt, ein Auftreten ist nicht zu
erwarten.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

die fir diese Art mafigeblichen Strukturen: Fischfreie, dauerhaft oder
saisonal wasserfiihrende Kleingewasser mit flachen, gut besonnten Ufern
sowie ein Netz feuchter, strukturreicher Landlebensraume und
durchlassige Wanderkorridore. Die Flachen sind liberwiegend trocken und
siedlungsnah gepflegt; Gewasser, nasse Senken, Rohrichte sowie
geeignete Riickzugs- und Uberwinterungsquartiere fehlen. Eine
Fortpflanzung oder regelmaBige Nutzung durch den Kammmolch ist daher
nicht zu erwarten. Auch fir weitere planungsrelevante Amphibien (z. B.
Laubfrosch (Hyla arborea) liegen im Plangebiet keine geeigneten
Habitatstrukturen vor.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Laichhabitate fir Fischarten. Ein Vorkommen ist auszuschlieBen, Belange
planungsrelevanter Fische werden durch das Vorhaben nicht berihrt.
—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Fledermause Potenziell geeignet - Eine potenzielle Nutzung durch Flederméause als besonders / streng geschiitzt,
Jagdhabitat war gegeben. Stationdre Erfassungen mit Anhang Il und IV FFH-RL

Vogel Potenziell geeignet - Es wurden potenzielle Bruthabitate fir v.a. alle Végel mind. besonders
Zweigbrdter registriert. Von einem essentiellen Nahrungs- oder geschitzt, VS-RL, BArtSchV

Reptilien Nicht geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten waren aufgrund der besonders / streng geschiitzt,
Biotopausstattung nicht zu erwarten. Anhang IV FFH-RL

Amphibien Nicht geeignet - Zwar liegt das Plangebiet am Rand des besonders / streng geschiitzt,
Verbreitungsgebiets des Kammmolchs ( 7riturus cristatus), jedoch fehlen Anhang IV FFH-RL

Fische und Neunaugen Nicht geeignet - Im Plangebiet sind keine oberirdischen Gew&sser (Bach,  besonders / streng geschiitzt,
Graben, Teich) vorhanden, damit fehlen geeignete Lebens- und Anhang Il FFH-RL

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Tab. 7: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Wirbellose nicht geeignet - Zwar liegt das Plangebiet am Rand des besonders / streng geschiitzt,
Verbreitungsgebiets der Spanischen Flagge (£uplagia quadripunctaria), Anhang IV FFH-RL

jedoch fehlen die fiir diese tagaktive Barenspinner-Art typischen, warm-
feuchten, strukturreichen Sdume mit reichblitigem Sommernektar (z. B.
Wasserdost) sowie groferflichige, halbschattige Brennnessel- und
Krautsaumkomplexe als Larvalhabitat. Durch die kleinteilige
Gartennutzung, Beschattung und den Mangel an zusammenhangenden,
spat gemahten Saum- und Ruderalflachen ist ein Vorkommen im
Plangebiet auszuschlief3en.
Auch weitere planungsrelevante Tagfalter lassen sich ausschlieflen, da die
Flache weder extensiv genutzte, bliten- und strukturreiche Mager- oder
Feuchtwiesen noch die hierfiir notwendigen spezifischen
Raupenfutterpflanzen (z. B. GroBer Wiesenknopf Sanguisorba officinalis,
Teufelsabbiss Succisa pratensis, groBwiichsige Ampferarten) in
ausreichender Auspragung bietet und zudem durch Beschattung,
Versiegelung und regelmaBige Pflegeeingriffe isoliert ist.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

4.1 Fledermause (Microchiroptera)
Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fiir den Bereich des Messtischblattes 7616 SO stam-

men aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 - Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege.
Wie in Tab. 8 dargestellt, liegen der LUBW fiir das Messtischblatt-Viertel keine jiingere Nachweise (x) von

Fledermausarten vor. Die Artnachweise in den Nachbarquadranten sind mit "#" dargestellt.

Tab. 8: Die Fledermausarten Baden-Wiirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersuchungsraum

(Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7616 SO) mit den Angaben zum Erhaltungszustand. '

Deutscher Name Wissenschaftliche Vorkommen?? Rote FFH- Erhaltungszustand

Bezeichnung bzw. Nachweis  Liste |Anhang 3 4 5
(X=innerhalb,  B-W"
#=benachbart)

Wasserfledermaus Myotis daubentonii # 3 % + + + + +
Wimperfledermaus Myotis emarginatus # R /v + + - - -
GroBes Mausohr Myotis myotis # 2 /v + + + + +
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus # 3 % + + + + +
Fransenfledermaus Myotis nattereri # 2 % + + + + +
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus # 3 \% + + + + +
Braunes Langohr Plecotus auritus # 3 \% + + + + +
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus # i % + ? ? ? ?

1 gemdaB: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg - Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.

2 gemaB Lusw Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg - Geodaten fiir die Artengruppe der
Fledermause; Ref. 25 - Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013

3 Braun & Dieterien (2003): Die Saugetiere Baden-Wiirttembergs, Band |, Allgemeiner Teil Flederm&use (Chiropteral. Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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Tab. 8: Die Fledermausarten Baden-Wiirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersuchungsraum

(Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7616 SO} mit den Angaben zum Erhaltungszustand.

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

1): Braun €T L. (2003): Rote Liste der gefdhrdeten Saugetiere in Baden-Wirttemberg. In: Braun, M. & F. Dietercein (Hrsg.) (2003): Die
Sdugetiere Baden-Wiirttembergs, Band 1.
2) NQ: Nachbarquadrant zum MTB 7616 SO

0: ausgestorben oder verschollen 1: vom Aussterben bedroht 2: stark gefahrdet

3: gefahrdet D: Datengrundlage mangelhaft G: Gefahrdung unbekannten
Ausmafles

i: gefahrdete wandernde Tierart R: Art lokaler Restriktion n.b.: nicht bewertet

FFH-Anhang IV: Art nach Anhang IV der FFH- FFH-Anhang Il / IV: Art nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

Richtlinie

BNatSchG §8§: streng geschiitzte Art nach dem Bundesnaturschutzgesetz.

Lusw: Die Einstufung erfolgt iber ein Ampel-Schema, wobei , griin” einen glinstigen, ,gelb” [ -] einen ungiinstig-unzureichenden
und . rot” m einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines
Parameters zu, wird dieser als unbekannt (grau) [ 2] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfihrung der vier
Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der Erhaltungszustand als unginstig-schlecht einzustufen, sobald
einer der vier Parameter mit ,,rot” bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréBerer Farbsattigung)
411 Okologie der Flederm&use

Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Flederméausen innerhalb eines Untersuchungsraumes kon-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Marz -) April bis Oktober (- November) eines Jahres. Auierhalb diesem herrscht bei den mitteleurop&ischen

Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Friihjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im (Mé&rz-)
April bis Mai. Diese miindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieBende Phase mit

der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen konnen allesamt innerhalb eines gréf3eren Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen Raumen. Im
Zusammenhang mit einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung sollten vor allem die Zeitraume der
Wochenstuben und des Sommerquartiers mit der Fortpflanzungsphase genutzt werden. Besonders geeignet

sind dabei die Monate Mai bis September.
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4.1.2 Diagnose des Status im Gebiet
Quartierstrukturen:

Gehdlze: Eine Beschreibung der im Plangebiet vorhandenen Geholze einschlieBlich deren Quartierstruktu-
ren befindet sich in Kapitel 2.2.1. In den Uberplanten Gehdlzen befinden sich jedoch keine Hohlen und Spal-

ten von mittleren oder hohen Quartierpotenzial fir Fledermause.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sind Gehdlzro-
dungsarbeiten grundsatzlich im Winterhalbjahr (Anfang November bis Ende Februar) durchzufihren, da in

diesem Zeitraum keine Schadigung méglicherweise tibertagender Fledermé&use zu erwarten ist (5.1.1, V2.

Gebdude: Das riickzubauende Gebdude innerhalb des Geltungsbereichs wurde nach Hinweisen auf Fleder-
mausvorkommen oder deren Spuren untersucht. Dabei wurden sowohl Au3enfassaden, als auch Innenrau-
me, soweit moglich und zuganglich, auf mogliche Quartiere untersucht. Wahrend der Begehungen wurde
insbesondere auf Nutzungsspuren durch Fledermause geachtet. Hierzu zahlen Kotspuren, Mumien toter
Tiere sowie Verfarbungen durch Urin und Driisensekret, als auch Nahrungsreste in Form von Chitinteilen

wie Fligeln und deren Reste von Faltern und Kafern.

Bei dieser Begehung wurden sowohl der ehemalige Stall, der Gewélbekeller, die ehemaligen Wohnbereiche

sowie die direkt an die librigen Bereiche angeschlossene Scheune untersucht. |

ellerraum agebildeit.

Abb. 13: Ansicht aus dem Inneren des baudes, auf dem rechten Bla -ist
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Abb. 14: Ansicht aus em Gebude-i‘nneren: Zwischengeschoss [ctsn Dachbéden dergcheune [rechfsl.
Der Keller wurde systematisch auf typische Fledermausspuren gepruft. Dazu zahlten vor allem Kotablage-
rungen (z. B. von spatjahrlich schwarmenden Tieren vor dem Winterschlaf] sowie Verfarbungen durch Drii-
sensekrete an Wanden und Decken. Es fanden sich keine Hinweise auf eine Nutzung durch Fledermause. Ein
Winterquartier innerhalb der Scheune bzw. anderer Gebaudeteile ist auszuschlieen, da die Bereiche nicht
ausreichend vor Temperaturschwankungen geschiitzt sind. Zudem war das Innenklima trocken und bot nicht

die fir Winterquartiere notwendige hohere Luftfeuchte.

Auch in den lbrigen Bereichen wurden keine Spuren oder Hinweise entdeckt, welche auf eine Nutzung durch
Fledermause wahrend der Sommermonate hindeuten wiirden. Einer der Batcorder wurde neben einem offe-
nen Fenster angebracht, welches madglicherweise von im Gebaude lebenden Fledermausen als Aus- und
Einflugoffnung genutzt werden kdnnte. Bei der Auswertung dieser Daten wurde jedoch ebenfalls kein Hin-
weis auf eine Nutzung durch Fledermause festgestellt (ndhere Beschreibung im Abschnitt , Auswertung der

Nachtgrafiken - Fazit zur Nutzung” im weiteren Verlauf).

Beschadigte Stellen an der Auflenfassade, welche Fledermdusen als Spaltenquartier dienen konnten, wur-
den wahrend der Ausflugbeobachtungen mitbetrachtet. Bei diesen Kontrollen wurden jedoch keine aus der-

artigen Strukturen ausfliegenden Fledermause festgestellt.

Fazit: Es wurden keine Hinweise auf eine Nutzung des Gebaudes durch Fledermause festgestellt. Dennoch
kann eine sporadische Nutzung durch einzelne Fledermause nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Daher ist bei einem Gebaudeabbruch auf potenziell anwesende Fledermause zu achten.

Vor Beginn der Abbrucharbeiten ist das gesamte Abbruchteam durch eine sachkundige Person zu unterwei-
sen - vorzugsweise bei einem Vor-Ort-Termin mit kurzer Objektbegehung, ersatzweise online. Die Unterwei-
sung behandelt Schutzbestimmungen, Erkennungsmerkmale und typische Quartierbereiche. Das Vorgehen

wahrend des Abbruchs erfolgt abschnittsweise mit vorgelagerter Sichtkontrolle (Lampe/Spiegel).

Alle Mitarbeitenden erhalten ein kurzes Hand-out und eine Checkliste. Die Checkliste ist spatestens zum En-

de jedes Bauabschnitts an die zustandige Sachkundeperson (Original oder Scan) zu ibermitteln. Bei Ver-
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dacht oder Fund von Fledermausen sind die Arbeiten im betroffenen Teilbereich sofort zu stoppen, der Be-
reich zu sichern, Fundstelle, Ort/Zeit und Anzahl zu dokumentieren und Bauleitung sowie die benannte sach-
kundige Ansprechperson zu informieren; die Arbeiten dirfen erst nach deren Freigabe wieder aufgenommen
werden. Teilnahme- und Verteilnachweise sowie die zurlickgegebenen Checklisten dienen als Dokumentati-

on; bei Personalwechsel erfolgt eine Nachschulung (5.1.1, V3.

Durch Rodungs- und Abbrucharbeiten werden von Fledermausen mdglicherweise [(sporadisch] nutzbare
Hohlen- und Spaltenstrukturen verloren gehen und sind daher als CEF-MaBnahme (5.1.2, CEF2] vor der
Baufeldberdumung zu ersetzen. Hierfiir sind 2 Fledermaus-Flachk&sten (Beispielsweise Fledermausflach-

kasten 1FF der Fa. Schwegler oder vergleichbares) an Gebauden zu verhangen.

Erfassung der Fledermausaktivitat

Fiur einen Nachweis einer Nutzung als Jagd- und Nahrungshabitat wurden mehrtagige stationare
Erfassungen mit Ultraschalldetektoren durchgefihrt. Dabei wurden zwei Erfassungsgerate eingesetzt. Bei
den verwendeten Geraten handelt es sich um den Batcorder 3.1 (ecoObs GmbH, Niirnberg), welcher die Rufe
digital aufgezeichnet. Gewonnene Aufzeichnungen wurden anschlieBend mit der Software bcAdmin 4.0
bearbeitet und die Rufsequenzen der Fledermause mit dem Programm batldent (ecoObs GmbH, Niirnberg)
bestimmt. Die Standorte der Erfassungen wurden so gewahlt, dass der Eingriffs- und der
Untersuchungsbereich reprasentativabgedeckt werden konnte. Die stationaren Erfassungen fanden dabei an
drei verschiedenen Standorten mit fiir Fledermause potenziell relevanten Strukturen statt.

Zusatzlich wurden drei abendliche Kontrollen durchgefiuhrt, um die Nutzung der Gebaude als Quartiere
nachzuweisen. Eine dieser Kontrollen wurde als Ausflugkontrolle Mitte Juli durchgefiihrt, zwei weitere
Beobachtungen wurden als kombinierte Schwarm- und Ausflugbeobachtung Mitte bis Ende August
durchgefihrt. Auch bei diesen Begehungen wurde zur Rufaufzeichnung ein Batcorder 3.1 eingesetzt.

Nahrungs-/Jagdhabitat

Das Gebiet kommt als (Teil-)JJagd- und Nahrungshabitat in Frage. Nahrungs- und Jagdhabitate von Fleder-
mausen unterliegen nicht dem Schadigungsverbot gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, sofern deren Verlust
eine erfolgreiche Reproduktion nicht ausschlief3t, was wiederum zu einer erheblichen Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren wiirde.

Fledermause kdnnen das Areal als Rand- und Transhabitat nutzen, etwa entlang von Gebaudekanten, Einzel-
baumen und am Waldrand; dort sind je nach Windschatten und Strukturen kleinere Jagdaktivitaten zu er-

warten. Insgesamt handelt es sich aber eher um ein Gelegenheits- bzw. Erganzungshabitat.

Gegen ein essentielles Jagdhabitat sprechen die geringe Flachengrdofle und die ausgedehnten angrenzenden

Gebiete, welche aufgrund der Baumbestande und der Waldrander potenziell geeignete Jagdhabitate fir Fle-
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dermé&use sein kénnen. Auch muss beriicksichtigt werden, dass die beobachteten Fledermé&use (Zwergfle-
dermaus und nyctaloide Fledermé&use) groBflachige Jagdgebiete nutzen. Unter diesen Bedingungen ist das

Plangebiets fir die Jagd von Fledermausen nicht als essenziell einzustufen.

Leitlinienfunktion und Transhabitat

Das Plangebiet iibernimmt fiir Fledermause vorrangig eine Leitlinien- und Transhabitatfunktion. Als Leitlini-
en wirken vor allem der Waldrand, die Gebaudekanten von Wohnhaus, Scheune und Wirtschaftsgebaude so-
wie die hofnahe Zufahrt mit den angrenzenden Gehdlzgruppen. Diese linearen Strukturen bieten windberu-
higte Randzonen und klare akustische Kontraste, an denen sich vor allem klein- bis mittelgrofie Arten (z. B.
Zwerg-, Langohr- und Myotis-Arten) in niedriger Hohe orientieren und zwischen Waldsaum und offenem
Grinland wechseln. Damit dient die Hofstelle als Durchzugsbereich auf dem Weg zu ergiebigeren Jagdfla-

chen im Umfeld (Waldrander, strukturreichere Garten/Obstwiesen).

Die Leitwirkung ist allerdings nur maflig ausgepragt, weil zusammenhangende Heckenachsen fehlen, grofle-
re offene Distanzen Uber kurz geméahten Wiesen liegen und keine Gewasser als zusatzliche Leit- und Insek-
tenhotspots vorhanden sind. Die Nutzung beschrankt sich daher iberwiegend auf die vorhandenen Rander;
dauerhaft helle Beleuchtung an Gebauden wiirde die Leitfunktion zusatzlich schwachen, wahrend eine eher
dunkle Hofstelle die Transitnutzung beginstigt. Insgesamt ist das Gebiet fir Fledermause vor allem Durch-

zugs- und Erganzungsraum, nicht aber ein zentraler Jagdschwerpunkt.

Erfasstes Artenspektrum

Die aufgezeichneten Rufsequenzen konnten hauptsdchlich der Zwergfledermaus zugeordnet werden. Die
Zwergfledermaus ist eine der haufigsten Fledermausarten in Baden-Wirttemberg. Als synanthrope, kultur-
folgende und in ihren Lebensraumanspriichen sehr flexible Art, die eine Vielzahl an Habitaten zu nutzen ver-
mag, ist sie haufig in menschlichen Siedlungen anzutreffen. Sommerquartiere und Wochenstuben werden
vorwiegend in Spalten an Gebauden hinter Verkleidungen und in Zwischendachern, unter Verschalungen
oder unter Ziegeln bezogen. Die Wochenstuben bestehen haufig aus etwa 50 Weibchen, werden im Mai bezo -
gen und losen sich etwa Ende Juli auf. Winterquartiere befinden sich an Geb&duden haufig hinter Fassaden-
verkleidungen, aber auch in kalten unterirdischen Kellern, die bereits im Sommer und Herbst immer wieder
angeflogen werden. Im Winter ist auch eine Nutzung von Quartieren durch Einzeltiere méglich. Zwergfleder-
mause schwarmen von Mai bis September an Winterquartieren mit einem Aktivitatsschwerpunkt Anfang Au-
gust. Typische Lebensraume der Zwergfledermaus umfassen Waldrander, Laub-und Mischwalder, Gewasser,
Siedlungen, Hecken, Streuobstbestande, Wiesen, Weiden und Acker. Meist werden lineare Strukturen auf
festen Flugbahnen abpatrouilliert. Einzelne Tiere konnen jedoch auch stundenlang kleinraumig jagen, bei-

spielsweise im Lichtpegel einer Straf3enlaterne.

Neben der Zwergfledermaus konnten Rufe der folgenden Arten aufgenommen werden: An einem Morgen der
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stationdren Erfassung trat kurzzeitig eine verstarkte Aktivitat der nyctaloiden Artengruppe (u. a. Nyctalus,
Eptesicus, Vespertilio) auf; dabei dominierte die Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) mit zahlreichen
Uberfliigen. Diese Art ist in Deutschland weit verbreitet, aber eher regional und saisonal geh&uft (u. a. Zug-
bewegungen, winterliche Stadtvorkommen); in Baden-Wirttemberg liegen regelmaBige, teils urbannahe
Nachweise vor. Sie jagt bevorzugt im freien Luftraum tber Offenland, an Waldrandern und an Beleuchtung;
fir das Plangebiet ist daher eine gelegentliche Nutzung als Jagd- und Transitraum plausibel, ein essentiel-
les Jagdgebiet ergibt sich daraus jedoch nicht. Begleitend wurden wenige Rufe des Groflen Abendseglers
(Nyctalus noctula) sowie weiterer nyctaloider Typen aufgezeichnet, typisch als hochfliegende Uberfliige ohne

langer andauernde Jagd.

Wahrend der ersten Ausflugkontrolle wurden auBerdem einzelne Rufe der Nordfledermaus (Eptesicus nils-
soni registriert. Diese Art ist in Deutschland selten und regional verbreitet; in Baden-Wirttemberg existie-
ren vereinzelte Vorkommen. Sie nutzt offene bis halboffene Landschaften und jagt oft rand- und strukturge-
bunden; Quartiere finden sich u. a. in Gebauden. Da keine Ein-/Ausfliige oder anhaltende Aktivitdt nachweis-
bar waren, ist hier kein lokales Vorkommen innerhalb des Plangebiets anzunehmen; eher ist von

Durchzug/Uberfliigen auszugehen.

Aus der pipistrelloiden Artengruppe wurden neben der Zwergfledermaus nur wenige, vereinzelte Rufsequen-
zen von Rauhautfledermaus (Pjpistrellus nathusi) und Langfligelfledermaus (Miniopterus schreibersil re-
gistriert. Aufgrund der sehr geringen Rufzahlen, der vereinzelten Aufnahmen und weil die Sequenzen in
Rufserien der Zwergfledermaus eingebettet waren, wird dies als Erfassungsartefakt und nicht als tatsachli-
cher Hinweis gewertet. Fur die pipistrelloide Gruppe ist im Plangebiet daher von der Zwergfledermaus als

nutzender Art auszugehen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Fassung vom 17.10.2025 Seite 26



Aussenbereichssatzung [

.Griben” GFRGRER

in Alpirsbach - Peterzell INGENIEURE
[06-23 AuBenfassade, 25.09.2025 1 1\ (Elate  [wec [ misch [ Mem 2025-06-24, 25.09.2025 Tl ] wie [ Misch [ Moy
. | .M'ms DNY\'-‘ml DP”“C" .F‘F'WE”"“’ i | i i i | .Nyc:lslnld .qusirdlnld .Pplp
o Mena: [leee [leevo lseec 8O [ Pl TETEE
L ci ] i
30,0
40
:
g 2
5
<200 2
20
10,0 ' |
00 it L ..F.;.:...-;..t-,-Ll;ml._..p.. TALEEAR
0 2 0 1 2 3 4 5 8 0 2 oz 5 [}
Stunde
T
|-08-25 Auientassade, 25.09.2025 1 | 1 1 [ ae [ Misch [ hince [ tyemi | [F08-25 AuBentassade, 25.09.2025 e [ Eser [ misch [ Mamoc
L Vol Il vveeioid [ Phoch [ Pipistreiaid [ Prat i i [ wyemi [l Myctaioid [ ] Phoch [ Pipistrelioid
i .Ppip .Spec .Vmur ! .an .P’pn .Spac.
L e e N A 10,0 | D e
50,0

Emn,u-f:: i 11
| i

Aufnah
Aufrahmen

50.0

Abb. 15: Darstellung der Fledermausaktivitat der stationaren Erfassung, die X-Achse beschreibt die Uhrzeit, die Y-Achse
stellt die Anzahl der Rufe dar (Standort 2)
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Auswertung der Nachtgrafiken - Fazit zur Nutzung

Uber alle Nachte zeigt sich eine insgesamt geringe bis maBige Fledermausaktivitat mit klaren Zeitfenstern
statt durchgehendem Jagdbetrieb. Typisch sind kurze Peaks kurz nach Einbruch der Nacht [ca. 22:00-23:00
Uhr) - Gberwiegend durch die pipistrelloide Gruppe, hier v. a. Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) -
sowie vereinzelt vor Morgendammerung. Besonders auffallig ist in einer Nacht (26.06.) ein starker, eng be-
grenzter Aktivitdtsschub kurz vor Sonnenaufgang (~05:00 Uhr), der vor allem der Zweifarbfledermaus (Ves-
pertilio murinus) und weiteren nyktaloiden Typen zuzuordnen ist. An den Ubrigen N&chten bleiben die Kon-
takte meist vereinzelt (0-wenige Aufnahmen je Zeitintervall), teils mit sporadischen Uberfliigen von Nycta-

lus-/Eptesicus-/Vespertilio-Typen.

Das Muster - kurze Peaks am Abend und vor der Dammerung, dazwischen lange Ruhephasen - spricht fir
eine transitorische Nutzung: Das Gebiet wird tberflogen bzw. entlang der Kanten (Gebaude/Waldrand) als
Leitlinie genutzt und situativ bejagt, etwa wenn das Insektenaufkommen kurzfristig ansteigt. Hinweise auf
eine dauerhafte, flachige Jagdnutzung fehlen. Die Zusammensetzung (dominant 2 pipistrellus, zeitweise
nyctaloide Arten inkl. V. murinus) passt zu der offenen Hofsituation ohne Gewd&dsser und mit kurz gemahten

Wiesen, die nur begrenzte Insekten-Hotspots bieten.

Fazit: Das Plangebiet stellt fir Fledermause kein essentielles Jagdhabitat dar, sondern fungiert vor allem
als Leitlinie/Transhabitat mit Randjagd. Die Hauptnutzung erfolgt auferhalb - z. B. an strukturreicheren
Waldrandern, Obstwiesen oder Gewdssern im Umfeld - wahrend die Hofstelle selbst nur punktuell aufge-

sucht wird.
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--= Uberflige

Standort der Batcorder
fur die Stat. Erfassung

Abb. 16: Darstellung der Standorte der Stationdren Erfassungen sowie festgestellter Flugroute

Ergebnisse der 1. Ausflugkontrolle am 14.08.2025

Untersuchungsobjekt war ein altes Bauernhaus. Fiir die Erfassung wurden zwei stationare Batcorder einge-
setzt (Aufstellorte: Hinter dem Haus am Gartenzaun sowie an der Dachrinne, s. Abb. 16). Erganzend erfolg-
ten eine Echtzeitkontrolle mit Ecometer Touch sowie Beobachtungen mit zwei Warmebildkameras (Zoom
und Weitwinkel] am Abend bzw. in der Nacht. Es herrschten windstille und weitgehend wolkenlose Bedin-
gungen (ca. 10 % Schleierwolken im Westen] bei 20 °C; im Hintergrund war Aktivitat des Groflen Heupferds

horbar.

Zwischen 21:16 Uhr und 22:41 Uhr wurden einzelne, meist sehr kurze Kontakte registriert, liberwiegend als
Uberfliige ohne Kreisen oder Jagdaktivitit. Erste Nachweise traten um 21:16 Uhr an der siidéstlichen Ge-
bdudekante und um 21:18 Uhr auf, weitere kurze Vorbeifliige folgten um 21:24 Uhr und 21:31 Uhr [magli-
cherweise nyktaloider Typ/Abendsegler). Um 21:49 Uhr und 21:54 Uhr wurden jeweils kurze Rufsequenzen
aufgezeichnet, um 22:00 Uhr ein weiterer Uberflug (nyktaloid vermutet) und um 22:02 Uhr zwei Tiere parallel
zur Dachkante. Gegen 22:10 Uhr war so gut wie keine Aktivitat festzustellen. Danach wurden noch sehr kurze
Sequenzen um 22:19 Uhr, um 22:28 Uhr zwei kurze Hochfrequenzsequenzen einer Zwergfledermaus sowie

um 22:33 Uhr und 22:36 Uhr tieffrequente Uberfliige dokumentiert; die Kartierung endete um 22:45 Uhr.

Ergebnisse der 2. Ausflugkontrolle am 26.08.2025

Die Erfassung fand am Abend bei 19,5 °C von 20:00 bis 22:20 Uhr bei schwach windigen Bedingungen statt.
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Es wurden zwei Batcorder verhangt: Gerat 1 an der Dachrinne der Nordseite, Gerat 2 an der Dachrinne der
groflen Holzschindelfassade im Nordosten. Zwischen 20:40 Uhr und den Aufnahmen 1-14 wurde vor dem
groflen Scheunentor wiederholt Aktivitat registriert; eine bis zwei Fledermause pendelten kurzzeitig hin und

her. Ab Aufnahme 15 liefen die Aufnahmen am zweiten Standort (Nordostfassade).

Wahrend der Begehung wurden keine Ein- oder Ausflige aus der Holzschindelfassade, aus Dachspalten
oder zwischen Ziegeln beobachtet; es handelte sich durchweg um Vorbeifliige, liberwiegend in Richtung
Wald und Wiesen, mit einzelnen Anfligen am Scheunentor. Insgesamt ergibt sich das Bild einer transitori-
schen Nutzung ohne Hinweis auf ein Quartier am Gebaude: Die Hofstelle wirkt als Rand- und Durchzugsbe-
reich mit punktuellen Jagdfliigen, die Hauptaktivitat orientiert sich jedoch weg vom Gebaude in Richtung

Waldrand und Offenlandflachen.

In der Gesamtbewertung spricht das Muster fir eine geringe, Uberwiegend transitorische Nutzung des
Standorts. Es ergaben sich keine Hinweise auf Ein- oder Ausfllige aus dem Gebaude und keine anhaltende
Jagd am Objekt; die Hofstelle diirfte damit vor allem als Durchzugs- bzw. Randbereich im Rahmen weiterer

Aktivitaten im Umfeld genutzt werden.

Beleuchtungssituation:

Auf Grundlage der Erfassungsergebnisse (Uberwiegend Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus, zeitweise
nyktaloide Arten inkl. Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus und einzelne Uberfliige des GroRen Abend-
seglers Nyctalus noctula) ist bei der kiinftigen Beleuchtung auf eine weitgehend insekten- und fledermaus-
vertragliche Ausflihrung zu achten. Zwar gilt die Zwergfledermaus als vergleichsweise lichttolerant und jagt
mitunter an Insektenansammlungen rund um Leuchten; zusatzliche Lichtquellen konnen jedoch die Leitlini-
en- und Transhabitatfunktion der Gebdudekanten, der Hofflache und des Waldrands beeintrachtigen und
lichtsensible Arten in der Umgebung ausschlieBen. Es sind daher, wo notwendig, Beleuchtungsanlagen nach

dem aktuellen Stand der Technik zu verwenden (5.1.1, V4).
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Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhesttten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusam -
menhang gewahrt wird.]

Vorhabensbedingte Totungen von Fledermausen durch das Freirdumen des Baufeldes kénnen ausgeschlos-
sen werden, wenn Gehdlzrodungen auf3erhalb der Aktivitatszeit der Fledermause durchgefiihrt werden, also
nicht vom 01. Marz bis zum 31. Oktober. Es kommen innerhalb des vom Eingriff betroffenen Teils des Gel-
tungsbereiches keine Strukturen vor, welche als Winterquartier oder Wochenstube fiir Flederméause geeig-

net sind.
Ein Verstof3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Schadigungsverbot] ist ausgeschlossen.
Prognose zum Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, UberW/hterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.)

Signifikante negative Auswirkungen fur die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-

triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten wird fur Fledermausarten nicht erfallt.

v Ein Verstof3 gegen die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44
Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird unter Einhaltung oben genannter Vermeidungs-, Minimierungs-

und CEF-MaBnahmen ausgeschlossen.
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4.2 Vogel (Aves)
4.2.1 Diagnose des Status im Gebiet

Innerhalb des Plangebiets spricht die vorhandene Habitatstruktur gegen das Vorkommen planungsrelevan-
ter Brutvogelarten. Das Areal umfasst eine kleine, isolierte Hofstelle mit Wohnhaus, Scheune und Wirt-
schaftsgebdude, umgeben von kurz gemahten Wiesen/Rasen, wenigen Einzelbaumen und begrenzten Ge-
holzsaumen; Gewasser, Rohricht-/Sumpfbereiche oder grofiflachig extensiv genutzte Wiesen fehlen. Damit
fehlen die Schlisselhabitate zahlreicher wertgebender Arten: Feuchtgebietsarten (z. B. Rohr- und Wiesen-
briter) bendtigen offene, nasse Standorte mit strukturreichem Ufer- und Wiesenmosaik; diese sind nicht
vorhanden. Klassische Offenlandarten der Agrarlandschaft (z. B. Feldlerche, Grauammer, Braun-/Schwarz-
kehlchen) setzen grofe, stérungsarme und extensiv bewirtschaftete Flachen mit lickiger Vegetation voraus;
dem stehen die kleinteilige Hoflage, haufige Mahd und der hohe Stérungsgrad (Nutzung, Verkehr auf dem
Hof, ggf. Haustiere) entgegen. Arten gehdlzreicher Streuobstsdume (z. B. Neuntéter, Steinkauz, Wendehals)
profitieren von weitraumigen, altbaumreichen Obstbestanden mit Dornhecken und hohem Insektenangebot -
am Hof sind zwar einzelne Obst-/Ziergehdlze vorhanden, jedoch ohne die nétige Ausdehnung, Altbaumdichte
und Strukturkontinuitat. Waldbewohnende planungsrelevante Spechte oder Greifvogel erfordern ausgedehn-
te, alte Laub- oder Mischwalder bzw. stabile GroBhorstbaume; angrenzend dominiert eher strukturarmer

Fichtenrand, und Hinweise auf Horste (Horstreste, Gewodlle, Rupfungen] liegen nicht vor.

Zusammenfassend ist das Plangebiet durch seine geringe Grof3e und die siedlungsnahe Nutzung fiir wertge-
bende Brutvégel nur von untergeordneter Eignung. Die fir diese Arten typischen Kernhabitate (Feuchtle-
bensraume, extensives Offenland in groBerer Ausdehnung, altbaumreiche Streuobstbestande, alte Laubwal-
der) fehlen oder sind nur in sehr kleinem, funktional wenig geeignetem Umfang vorhanden. Vor diesem Hin-
tergrund ist ein Brutvorkommen streng geschitzter Arten im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten -
gleichwohl bleibt eine gelegentliche Nutzung durch haufige, anpassungsfahige Arten des Siedlungsrands
moglich.

Bei der Begehung wurde auch auf Geb&dudebriiter und deren Nester geachtet. Schwalbennester wurden kei-
ne festgestellt. Auch wenn keine aktiven oder verlassenen Nestern von Arten wie dem Hausrotschwanz oder
dem Haussperling festgestellt wurden, besteht grundsatzlich Brutplatzpotenzial fur diese Arten. Daher sind
die allgemeinen Schutzzeiten der Avifauna zu beachten (z. B. Gehdlzrodungs- und Abbrucharbeiten aufler-

halb der Vogelbrutzeit, also nicht vom 1. Marz bis zum 30. September (5.1.1, V2).

Sollten baubedingt Abbrucharbeiten innerhalb dieser Periode durchgefiihrt werden miissen, ist das Gebau-
de unmittelbar vor den Abbrucharbeiten durch einen Fachgutachter auf mogliche Vogelbruten zu untersu-

chen.

Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion [CEF) einer entfallenden Baumhohle wird im di-
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rekten Umfeld des Eingriffs vier Nistkasten fir Halbhohlenbriter angebracht. Diese Nistkasten sind vor
Durchfiihrung von Gehdlzrodungen und Gebdudeabbrucharbeiten zu verhangen. Die Anbringung zwei dieser
Kasten erfolgt an Gehdlzen im Waldrand-/Obstwiesenbereich innerhalb eines Radius von max. 200-300 m
zum Plangebiet, bevorzugt in struktur- und deckungsreichen Teilbereichen mit kurzer Anflugstrecke, die lb-
rigen beiden Kasten werden an Gebduden im Umfeld des Abbruchgebaude verhangt.

Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusam -
menhang gewahrt wird.]

Eine Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann nur unter Einhaltung des ge-
setzlichen Rodungszeitraumes (Anfang Oktober bis Ende Februar] fiir Baum- und Gehélzrodungen zur Bau-

feldberdumung und Abbrucharbeiten ausgeschlossen werden (5.1.1, V2).

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei -
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Storwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Unter Einhaltung des Rodungszeitraumes und Umsetzung von CEF-Mafinahme kann ein Verstofl gegen die
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5

BNatSchG ausgeschlossen werden.
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5.  Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 9: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit Ausmaf der Betroffenheit (Art, Ursache)
Farne und Blitenpflanzen nicht betroffen keines
Vogel betroffen e Verlust eines (Teil-)JNahrungshabitats und Teil-

Sdugetiere (ohne Fledermé&use) nicht betroffen keines

Fledermause betroffen * Verlust eines (Teil-]JJagdhabitats und Beeintrachtigung

Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

Lebensraumes fir Vogelarten durch Geholzrodungen
und Flachenversiegelung

einer potenziellen Leitstruktur fir Fledermausarten
durch Gehdlzrodungen und Flachenversiegelung

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-

meidungs- und Minimierungsmafinahmen, durch das geplante Vorhaben kein Versto3 gegen § 44 Abs. 1

i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.

5.1.1 Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen

* V1: Es wird darauf hingewiesen, dass Materiallager und Baustelleineinrichtungsflachen nicht im Bereich

der als Offenlandbiotop geschiitzte Nasswiesen angelegt werden dirfen und dieses vor Befahrung und
Betreten geschitzt werden muss. Hierfur wird eine Abgrenzung dieses Biotops mit Flatterband oder ei-

nem Bauzaun dringend empfohlen.

* V2: Zum Schutz von Vogeln und Fledermausen sind notwendige Gehdlzrodungen und Abbrucharbeiten

ausschlieBlich auBerhalb der Vogelbrutzeit und der Aktivitatsphase von Fledermdausen, also nicht im Zeit-

raum vom 01. Marz bis 31. Oktober, zulassig.

V3: Vor Beginn der Abbrucharbeiten ist das gesamte Abbruchteam durch eine sachkundige Person zu un-
terweisen - vorzugsweise bei einem Vor-Ort-Termin mit kurzer Objektbegehung, ersatzweise online. Die
Unterweisung behandelt Schutzbestimmungen, Erkennungsmerkmale und typische Quartierbereiche. Das
Vorgehen wihrend des Abbruchs erfolgt abschnittsweise mit vorgelagerter Sichtkontrolle (Lampe/Spie-
gel).

Alle Mitarbeitenden erhalten ein kurzes Hand-out und eine Checkliste. Die Checkliste ist spatestens zum

Ende jedes Bauabschnitts an die zustdndige Sachkundeperson (Original oder Scan) zu Gbermitteln. Bei
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Verdacht oder Fund von Fledermausen sind die Arbeiten im betroffenen Teilbereich sofort zu stoppen, der
Bereich zu sichern, Fundstelle, Ort/Zeit und Anzahl zu dokumentieren und Bauleitung sowie die benannte
sachkundige Ansprechperson zu informieren; die Arbeiten diirfen erst nach deren Freigabe wieder aufge-
nommen werden. Teilnahme- und Verteilnachweise sowie die zuriickgegebenen Checklisten dienen als

Dokumentation; bei Personalwechsel erfolgt eine Nachschulung.

* V4: Die Beleuchtung ist insektenfreundlich, entsprechend den ,allgemein anerkannten Regeln der Tech-
nik” auszufiihren. Welche Anforderungen an eine insektenfreundliche Beleuchtung zu stellen sind, kann
der ,LNV-Info 08/2021 zum Schutz der Nacht” des Landesnaturschutzverbandes Baden-Wiirttemberg e. V.
entnommen werden. Diese Informationen kénnen unter folgendem Link abgerufen werden: https://lnv-

bw.de/lichtverschmutzung-ein-unterschaetztes-umweltproblem/#hin.
Bei einer insektenfreundlichen Beleuchtung sind folgende Grundsatze einzuhalten:

 Eine Beleuchtung soll nur dann erfolgen, wenn diese zwingend notwendig ist (ggf. Reduzierung der

Leuchtdauer durch Schalter, Zeitschaltuhren, Bewegungsmeldern, etc.).
+ Die Lichtleistung (Intensitat) ist auf das unbedingt notwendige MaB zu begrenzen.

+ Esist Licht mit geringem Blauanteil (1700 bis 2700 Kelvin, max. 3000 Kelvin Farbtemperatur] zu ver-

wenden.

* Be- und Ausleuchtungen sollen sich auf die Flache beschranken wo dies zwingend erforderlich ist
(keine flachenhafte Ausleuchtung und Vermeidung ungerichteter Abstrahlung). Dabei sind abge-

schirmte Leuchten zu verwenden und die Beleuchtung hat von oben nach unten zu erfolgen.

5.1.2 CEF-MaBnahmen

» CEF1: Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion (CEF) von entfallen Nistpldtzen an Ge-
bauden werden im direkten Umfeld des Eingriffs vier Nistkdsten fir Hohlen- und Halbhohlenbriter ange-
bracht. Die Kasten sind vor Durchfihrung von Gehélzrodungen und Gebaudeabbrucharbeiten zu verhan-
gen. Die Anbringung von zwei dieser Kasten erfolgt an Gehdlzen im Waldrand-/Obstwiesenbereich inner-
halb eines Radius von max. 200-300 m zum Plangebiet, bevorzugt in struktur- und deckungsreichen Teil-
bereichen mit kurzer Anflugstrecke, die Ubrigen beiden Kasten werden an Gebduden im Umfeld des Ab-

bruchgebaudes verhangt.

+ Empfehlenswert sind Holzbeton/WoodStone-Modelle von Schwegler (z.B. Schwegler 1B (@ 32 mm)],

Strobel oder Hasselfeld. Holzbeton halt lange, hat gutes Mikroklima und wird sehr gut angenommen.

» CEF2: Zur Sicherung entfallender (potenzieller) Fledermausquartiere infolge von Abbrucharbeiten sind im
raumlich-funktionalen Zusammenhang 2 Fledermaus-Flachkasten (z.B. Schwegler Fledermausflachkas-

ten 1FF) an Geb&uden dauerhaft zu installieren. Die Anbringung erfolgt vor Beginn der Abbrucharbeiten,
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sodass die Ersatzquartiere zur Saison bereits funktionsfahig sind.

Pflege der Vogel-Nistkasten und Fledermaus-Ersatzquartiere: Grundsatzlich ist darauf zu achten, dass

die Nistkasten in einer Hohe von mindestens 4-5 m und sicher vor Raubern und vor Zugluft geschitzt auf-
zuhangen sind. Ein freier Anflug und die Nahe zu geeigneten Nahrungshabitaten (< 300 m) muss ebenfalls
gewahrleistet sein. Zudem sollten die Kasten mit einer bevorzugten Ausrichtung nach Osten oder Siidos-
ten aufgehangt werden. Eine Ausrichtung des Einflugslochs in Richtung Westen [Wetterseite) oder Siiden
(starke Sonneneinstrahlung) ist zu vermeiden. Um das Eindringen von Regen zu unterbinden, sollten die
Kasten niemals nach hinten geneigt, sondern allenfalls leicht nach vorn iberhdngend angebracht werden.
Eine regelmafBige, jahrliche Reinigung der ausgebrachten Ersatzkasten von Altnestern und Parasiten, so-
wie die Wartung der Kasten erhoht dabei die Annahmewahrscheinlichkeit und gewahrleistet die langfristi-

ge Sicherung geeigneter Brutpladtze. Beschadigte oder Abgangige Kasten sind zu ersetzen.
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